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Introduction

Les ongulés et les rongeurs représentent d'unedesrtconsommateurs de plantes,
d’autre part des proies pour les prédateurs (Smda74 ; McNaughton, 1979 ; Botkin et
Mellilo, 1981). Des travaux écologiques se sontafigés sur limpact des herbivores sur
I'environnement et sur les régulations des procedsiologiques a différentes échelles
temporelles et spatiales (McNaughton, 1989 ; Cooghe 1991 ; Seagle al., 1992).

La coexistence entre herbivores peut avoir un immag la production d'un
eécosysteme. La sélection alimentaire des herbivioees changer la structure végétale de la
communauté car ils consomment intensivement leggdaappétentes et délaissent les plantes
moins appétentes (Madany et West, 1983 ; Zimmeretdheuensch Wander, 1984 ; Belsky
et Blumenthal, 1997). Des recherches récentes eftudies effets des herbivores sur les
communautés vegeétales au moyen des deux indexyoir $a sélection alimentaire et la
tolérance des plantes a I'abroutissement (AugastcNaughton, 1998).

Les herbivores peuvent affecter de maniére indér&ctproductivité d’un écosysteme
par la modification des retours qui existent eré® plantes et le sol, en particulier les
nutriments disponibles dans le sol (Bardgett etdl¢ar2003). Ces effets peuvent étre positifs
guand les plantes dominantes peuvent compenseettss que les herbivores leur imposent
(Augustine et McNaughton, 1998) ou quand les herelsy consomment sans sélection les
plantes disponibles. lls peuvent étre négatifs duias herbivores sont sélectifs et qu'ils
consomment les parties végétales les plus richesueiments. Dans ce cas, les plantes
réagissent en produisant des composés chimiqueadages contre I'abroutissement par les
herbivores, alors les litieres végétales devienmkenplus en plus difficiles a décomposer
(Ritchie etal., 1998) et les activités microbiennes du sol sorgntas, malgré le dép6t des
excréments des herbivores qui aident a fertilisesol (Pastor edl., 1993).

Cependant, la présence des herbivores, notammesainfgierSus scrofa et le porc-
épic Hystrix cristata dans nos foréts recoit un intérét croissant dqeta des chasseurs et des
braconniers. En revanche, les agriculteurs sanbphostiles a I'installation de populations
importantes. En effet, ils percoivent le plus souMeurs présencesa les dégats engendrés
dans les cultures (Vassant et Boisaubert, 1984ccMaetal., 1992 ; Meriggi et Sacchi, 1992;
Neet, 1995).

Parallélement a ces faits, il nous est apparu umgome évident d’informations sur la
biologie du sanglier et du porc-épic en Afriquegéméral, et en Algérie en particulier; ce qui,

a notre connaissancse traduit par une absence totale d’étude surriedguc contre un seul
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travail consacré, par Klaa (1991), au régime alitaies du sanglier dans le massif forestier du
Chréa.

Par ailleurs, il convient de mentionner le peu @&aux réalisés sur I'habitat et le
régime alimentaire des deux espeéasiatura en Afrique du nord en particulier alors que
dans d'autres écosystemes (Europe et Amériquelephsseur ont été consacrés.

En Kabylie, de nombreuses études ont été faitexesti@ins mammiféres, elles ont
porté principalement sur la bio-écologie du chg€anis aureus), de la genetteGenetta
genetta) et de la mangousteHérpestes ichneumon). Cependant, il nous a paru intéressant
d’aborder I'étude des especes proies lesquels aigpant dans les dietes des prédateurs
carnivores de la région. Aussi, cette position péeupar ces herbivores nous permettra de
mieux comprendre la structure et le fonctionnenaest milieux naturels dans cette région du
Djurdjura.

Notre travail s’inscrit dans le cadre d’'un prograende recherche sur la biologie et
I'écologie des mammiféres du Djurdjura lequel \asgcquérir un maximum de connaissances
sur I'écologie du sanglier et du porc-épic dansdeuilieux naturels.

Ce travail se propose d’aborder deux aspects @e-Béologie deS scrofa et H.
cristata. Le premier est de comparer le régime trophigue adlux espéces dans le méme
écosysteme forestier du nord algérien (Parc ndtidmdjurdjura). Le deuxieme est lié aux
stratégies adoptées par ces mammiféres aussi &nsnl’dccupation de I'habitat, que le choix
du régime alimentaire en fonction des difféerentsans, et enfin nous essayerons de montrer
la place occupée par chaque espéce dans la g@gdmammiferes du Djurdjura mais aussi
I'impact des activités anthropiques sur ces espéces

Nous avons choisi d’articuler ce travail en cinquitres. Le premier chapitre présente
une mise en contexte géographique, écologiquenedititjue de la zone d’étude.

Le deuxieme est une synthese de I'état des commaiss des especes étudiées, le
sanglier et le porc-épic. Aprés avoir replacé cemidres dans I'espace géographique et
phylogénique, les aspects d’'ordre biologique, éitiglue et écologique, propres a chacune
des especes, y sont décrits. Le troisieme chagéozit la méthodologie adoptée dans la
réalisation de ce travail. Dans le quatrieme chep#ont présentés les résultats.

Enfin, dans le dernier volet, seront discutés é&siltats et nous terminerons par une
conclusion relatant les principales idées débattlmss la discussion ainsi que quelques

recommandations.



Chapitre I

PRESENTATION DE LA ZONE
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Dans ce chapitre, nous nous attacherons princiaiesn identifier les ressources et
potentialités naturelles de la région de Darna earactériser leur état général en accordant
une attention particuliere aux caractéristiguesreltouvrement végétal et de I'aspect des

habitats afin de préciser et de montrer les habatentiels des deux especes.

1. Localisation de la région d’étude

Notre travail a été réalisé dans la forét de Dasita, localisé sur le versant nord du

massif du Djurdjura (Figure 1).

Située au sud-est de la wilaya de Tizi Ouzou (A&érda région d'étude est peu
éloignée du littoral (distance d’environ 40 km & boiseau (www.google-earth)). Elle
s’étend entre les coordonnées Lambert suivanté$353et 36° 48’ de latitude Nord et 5° 29'
et 5° 40" de longitude Ouest.

Couvrant une superficie d’environ 450 ha, la zamredtiere de Darna est circonscrite

dans les limites naturelles et artificielles mialésées :

- Au nord, par le chemin de wilaya N°11 et le villadjait Moussa ;

- Alouest par le village de Thala N'Tazerth ;

- Au sud par la route nationale N° 30 et le massiégtier d’Ait Ouabane (réserve
intégrale au sein du parc national du Djurdjura) ;

- A l'est par un oued permanent (Assif EI Hammampes terrains limitrophes des
villages de Darna et de Thazagharth.

2. Géologie
Le relief du Djurdjura est formé par une couvertuméso-cénozoique reposant en
discordance sur le paléozoique. Il serait la camséce de la fermeture d’'un ancien bassin

sédimentaire qui a existé au tertiaire (Directiénégyale des foréts, 2008).

L’ossature du Djurdjura est dans son ensemble icaldse massif est formé de crétes
rocheuses dépassant les 2000 m, a l'instar du sobderlealla Khedidja (2308 m). Les sols
sont de deux types : sols peu évolués (calcimagues) et des sols bruns forestiers acides

calcaire (Abdesselam, 1995 et Dommergues.e2008).
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Figure 1 : Carte de situation du parc national du Djurdjura et de la forét de Darna.
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3. Topographie et relief
Darna est un village de haute montagne donttlalé varie de 760 m au niveau
d’Assif El Hammam a 1320m a la hauteur d’Adrar Bérna (Bensidhoum, 2010).
Généralement, dans ce petit secteur d’orogenéseealpériméditerranéenne, en
dehors de quelques portions enclavées, le paygatgssine une morphologie accidentée
avec des pentes fortes (oscillant entre 10 et 58c#gntuée par un ravinement trés marqué.
Il faut noter gu'avec son aspect imposant de trasteh montagne, le relief du
Djurdjura est I'un des plus accidentés et des ahrapts d’Algérie (Figure 2).

Figure 2 : Vues de quelques paysages du Djurdjura (prises daZl N'’Koullal, 1560 m
d’altitude) (Originales, avril 2013).

4. Hydrographie et ressources en eau

Darna dispose d’'un nombre relativement importantrudsseaux (lghzer Lahwana,
Ighzer Bounsef, etc.) et des oueds a régime d'égmiit saisonnier (Assif El Hammam et
Thassifth Ath Boudrar).

Le principal oued de la zone est celui d’Assif Elriitnam qui traverse le piémont de
Darna se dirigeant vers Oued Aissi pour alimemdddrrage de Taksebt.

Nous signalerons de plus, la disponibilité d'une eauterraine, qui jaillit en de

nombreuses sources qui coulaibngueur d’année et dont certaines sont aménagées

Nous avons recensé, entre autres, celles situéament du petit barrage de l'usine
hydroélectrique d’Assif El Hammam du coté sud dedae d’étude (Figure 3a) et de Thala
Melloulen (la source blanche), une source tréserieh calcaire qui lui confére sa couleur

caractéristique (Figure 3b, c). Cette source @ariété (Figure 3c). D’autres sources situées au
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cceur de la zone d’étude sont aménagées en pogds dvec bassins pour les riverains et

I'abreuvement des animaux (Figure 3d).

(a) (b)

(c) (d)

Figure 3 : Sources d’eau. (a) Usine hydroélectriqué’Assif El Hammam ; (b) : Thala
Melloulen en hiver, ¢ : Thala Melloulen en été (d) abreuvoir (Originales, 2012).
5. Synthése climatique et bioclimatique
5.1. Synthese climatique

Les caractéristiques d’'un climat résultent de Ipesposition de différents éléments
(température, pluviométrie, vents, ensoleillemeatt,). Le climat présente une variabilité
intra et interannuelle, avec des conséquences suotphologie du relief, sur la végétation, la
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genése et le type des sols et conditionnant anggartition et 'abondance des populations
animales.

En effet, Baubet (1998) affirme que les variatidestempératures et de précipitations
ont des répercussions sur la thermorégulationrdesuessources alimentaires disponibles, en
termes de qualité et de biomasse produite.

Pour I'analyse de ce volet, nous nous sommes baeéwpte tenu de I'absence de
stations météorologiques au niveau de l'aire d'@jwtir les données climatiques enregistrées
au niveau du village d’Ait Ouabane distant de 4knbde la zone d’étude a 1000m d’altitude
(36°28'49.80”N et 4°17°48.01"E) pour la périod®90-2012, soit 22 ans.

Dans notre cas, nous ne tiendrons pas compte desctoons de Seltzer (1948), qui
note que la température maximale (M) diminue d® 0C et la température minimale (m)
diminue de 0.35°C par 100m d’élévation. La diffeend’altitude étant tres faible, les

corrections n’apporteront que de trés légéresreifiges.

5.1.1. Pluviométrie
Les valeurs utilisées sont les moyennes des hautkuprécipitations mensuelles et
annuelles pour la période 1990-2012. Les précipitatmensuelles permettent d’apprécier le
régime pluviométrique et d’estimer un éventuel clééstival.
Les précipitations mensuelles et annuelles poupdaode de 1990 a 2012 sont

regroupées dans le tableau suivant :

Tableau | : Répartition mensuelles des moyennes dgsduies de 1990 a 2012 (Station
d’Ait  Ouabane).

Mois | Jan. | Fev.| Mar.| Avr.| Mai| Juin JullAoQ. | Sep.| Oct. | Nov. | Dec.| P,
Lo

P
P(mm)| 156,9/230,7-124,5| 171,9| 166,8 32,2<®>12,3 42,1 89,5| 166,5| 173,4| 1373.9

-

<"~ Mois le plus humide.
<> : Mois le plus sec.
P : Pluviométrie en millimétres.

P": Moyenne annuelle des précipitations.

Le tableau | révele que durant la période (199(220Darna recevrait en moyenne

1374mm de pluies par an a 1000m d’altitude.
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Une observation plus fine des données relativespaégipitations, c’est a dire leur
distribution mensuelle, montre que les apports msyannuels sont appréciables, mais leur
répartition, saisonniére et mensuelle, varie sémsibnt entre les saisons et d’'un mois a
l'autre. En effet, les plus faibles précipitatioasnt celles enregistrées durant la période
estivale (Juillet et Aolt), le mois de juillet étda plus sec avec 6.50 mm, tandis que les plus
fortes précipitations sont enregistrées durantldope hivernale avec un pic d’environ 231

mm pendant le mois de février.

5.1.2. Températures
En montagne la température devient un facteur important etitéim dans la
répartition des végétaux étant donné que tous lesepsus meétaboliques en dépendent
(Dajoz, 1985). Les limites des aires de répartitieont souvent déterminées par la
température.
Seules les valeurs ayant une importance biologignéconsidérées, a savoir :
- La moyenne des maximas du mois le plus chaud (M)
- La moyenne des minimas du mois le plus froid (m)
- L’amplitude thermique
Le tableau Il reprend pour la station d’Ait Oubales températures mensuelles

moyennes établies pour 'ensemble des 22ans (1099}2

Tableau Il : Températures moyennes minimales et mamales en °C.

Jan. | Fev. | mars| avril | mai | Juin | Juillet| aoGt | Sep. | Oct. | Nov.| Dec.
—_—
m 5.96 -\5.63/' 9.45| 12.4815.27| 20.30| 24.52 | 24.41 20.17| 15.48| 11.06| 7.31
il P
M 10.04| 10.13| 14.57| 18.77| 22.91| 24.53| 32.40 ( 32.8) 27.47| 20.09| 14.75| 10.76

(M+m)/2 | 8 7.88 | 12.01 15.62| 19.09| 23.91| 28.46 | 28.61 23.82| 17.78| 12.90| 9.03

O : Mois le plus chaud.

::::) : Mois le plus froid.

m  : Moyenne de tous les minimas.

M : Moyenne de tous les maximas.

(M+m)/2 : Moyenne mensuelle des températures.
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Il ressort du tableau Il que Darna subit un régihm¥mique de type méditerranéen et
montagnard, avec des hivers trés froids et rigoustudes étés chauds. La forte amplitude
thermique peut dépasser 20 °C.

La plus grande valeur de température maximale @dbmé a 33°C, est enregistrée
durant le mois d’aolt alors que la plus faible témafure minimale (m) est notée durant le

mois de février avec une valeur de 5,63°C.

5. 2. Synthese bioclimatique
Pour caractériser le climat d'une région, il fautggéder a une synthese des principaux
facteurs climatiques (températures et précipitadion
La combinaison des données des précipitationslielscdes températures permet de
mettre en évidence :
- Les mois secs au cours de l'année grace au diagganmbrothermique de

BANGNOULS et GAUSSEN ;
- Les domaines climatiques suivant la méthode ’EMBER.

5.2.1. Diagramme ombrothermique de BAGNOULS et GASSEN
A partir du diagramme construit pour la stationtaki® (Figure 4), nous pouvant
distinguer que le régime des précipitations ettdegpératures établi sur une période de 22

ans divise I'année en deux(02) périodes distinctes

- Une période seche (courte): les mois secs se semceld la mi-juin a la mi-
septembre. lls sont marqués par un taux de plugifeble.
- Une saison humide (longue): les mois humides seeslent le reste de I'année

(09 mois) bénéficiant d’'une pluviosité relativernélevée.
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Figure 4 : Diagramme Ombrothermique de BAGNOULS etGAUSSEN appliquée pour la
région d’étude durant la période 1990 -2012.

5.2.2. Quotient Pluviométrique et Climagramme d'EMERGER
Proposé par EMBERGER (1952), le quotient pluvioigé# vise a traduire la variété
d’un écosysteme méditerranéen, en fonction dedl@égétale (Dajoz, 1985).

Le diagramme pluvio-thermique d'EMBERGER est un@ésentation graphique plus
précise faisant appel a deux facteurs essentialmelpart la sécheresse représentée par le
quotient pluvio-thermique (Q2) en ordonnées etttkapart en abscisse les valeurs de (m) qui
exprime l'intensité de la rigueur de I'hiver, lealeurs de Q2 et de m déterminent ainsi les

étages et les variantes climatiques.

Il est défini, pour I'Algérie, par la formule simfiée suivante (Stewart, 1969) :

Q2=3,43 p/ (M-m)

P : pluviosité moyenne annuelle (en mm).
M-m : amplitude thermique (en °C).

3 ,43= Coefficient de Stewart établi pour I'Algérie

Tableau Il : Valeurs du quotient pluviométrique de la région deDarna.

Parametre P M m Q2

Darna 1373.9 32.81 5.63 173.38

10
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Le report des valeurs du tableau Il sur le climagne dEMBERGER montre que
notre périmétre d’étude est sous l'influence d’limat humide a hiver tempé(€igure 5).

Subhumide

S\'ml::ldde

Mk

/A.r‘ldt‘—\/-//
s . Saharien
'] i 3 I [ i - 3 1 s a * & 9 0 i§ 13
Trés froid Froid Frais Tempeéré  Chaud Trés chaud

Figure 5 : Situation de la région d’étude dans le [Bnagramme d'EMBERGER
pour la période de 1990-2012.

Le climat de type humide (précipitations généraleisipérieures a 1000mm/an), a
permis a une végeétation naturelle riche et diviéesitle prospérer. Toutes ces conditions
naturelles favorisent la formation d’'un monde arirhars du commun. Des centaines

d’espéeces y ont pris demeure.

6. Biocénoses vegétales
Le tissu floral de la forét de Darna a été abora@eRBensidhoum (2010). Il y a décrit
05 types d'unités végétales qui sont : la chénaey les maquis et les broussailles, les
oliveraies, les vergers et les ripisylves.
La zone d'étude est caractérisée par une végétdi@mrsifiée que nous pouvons
répartir, en se basant sur sa physionomie géné@ml@3 formations paysageres :
- Les formations forestieres ou les trois principadé®tes se présentent sous

forme d’'une mosaique trés complexe ;

11
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- L'arboriculture et I'agriculture rustique ;
- Laripisylve.
6.1. Formations forestiéres
Le chéne ver{Quercus ilex) est la principale essence forestiere du siteud&t Ce

patrimoine forestier est associé a d’autres esseggesemblent étre soumises aux mémes
facteurs de répartition que lui. Citons parmi pdgs connues des coniféres les quelques
vestiges du cédre de I'atlaGddrus atlantica), des ulmaceées I'orm&imus campestris), des
sapindacées l'érable de Montpellidicd monspessulanum), des cupressacees le genévrier
oxycedre Juniperus oxycedrus). Nous citerons, également les quelques pieds épagrand
houx (lex aquifolium) qui est une espéce menacée. Quelques individpstdehoux Ruscus

aculeatus) peuvent s’y associer ¢a et la.

La strate arbustive occupe les espaces ou le chgmeest en recul. Le sous bois
difféere d’'une station a une autre selon : I'exposit I'altitude, la structure et la densité des
peuplements. Cette strate est composée de : larer@rica arborea), le lentisqugPistacia
lenthiscus), le calycotome@alycotom spinosa), la ronce Rubus ulmifolius), le genét Genista
triscupidata) et de jeunes Chénes verts en régénération. Cette ssaigenéralement dense.
En effet, ces espéces qui poussent sous forme stpudis s’enchevétrent souvent formant
ainsi des masses difficiles d’accés, c’est la sinec« fourré ». Il ya lieu de souligner que les

fourrés joue le role d’abri pour les animaux sa@ggotamment pendant la journée.

En ce qui concerne la strate herbacée, elle athmegysaisonnier tres prononceé. Elle
atteint le pic durant la saison printaniére, canég principalement de plantes annuelles qui
sont représentées par des Graminées. Ces derdmresent surtout dans les clairieres ou
elles peuvent recouvrir le sol a prés de 70%. Nelevons parmi celles-ci le bromBrpomus
sp.), le dactyle Dactylis glomerata) et I'avoine fvena sp.). A coté de ces herbes nous
retrouvons de nombreuses dicotylédones tels queskenlit Taraxacum sp.), le plantain

(Plantago sp.).

Dans les clairieres et les lisieres de la forétysneelevons aussi la présence de
nombreuses especes porteuses de fruits. L'aubgfreaegus monogyna), le daphné

(Daphne laureola). L’églantier Rosa canina) et la ronceRubus ulmifolius) sont fréquents.

Dans cette région, l'if faxus baccata) est une espece rare et menacée d'extinction.
L’épine-vinette Berberis hispanica), une plante aimant les pentes et les sommetdediés

y est observeée, c’est une autre curiosité botanique

12
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6.2. Arboriculture et agriculture rustique
Il convient de mentionner la présence d'un autrgsgge avoisinant composé de
vergers. En effet, Darna accueille de nombreusps&ces fruitieres qui sont essentiellement
des figuiers et des cerisiers. Nous avons noté&daepce de quelques pieds de noyer, de

grenadier et de pommier. A celles-ci s’ajoute dargartie nord-est de Darna, les oliveraies.

Par ailleurs, il y a lieu de tenir compte desunals maraicheres faites par les villageois
dans le but d'en faire un profit ou simplement d/ieme. Cependant, les parcelles cultivées
sont trés limitées. Les plantes cultivées les ugortantes a signaler sont le piment, la

tomate, I'oignon, I'ail et la citrouille.

6.3. Ripisylve
La berge est un corridor biologique et un lieu dediversité majeur par le grand

nombre d’habitats et de niches écologiques quadite.

Tout au long du réseau hydrographique se développeségétation (toutes les strates
confondues) assez dense et diversifiée. Elle eomilpisieurs espéces entremélées les unes
avec les autres. L'orm&imus campestris), I'aulne (Alnus glutinosa), le laurier roseNerium
oleander), I'asperges Asparagus acutifolius), la ronce Rubus ulmifolius), le fréne Fraxinus

angustifolia), sont les mieux représentées.

7. Biocénoses Animales
Parallelement a la diversité floristique, 'aut@ngposante de la diversité biologique
est sans aucun doute la richesse faunistique. Btamté la diversité du milieu naturel, une

grande variété d'especes y a pris demeure.

7.3. Mammiferes
Apres avoir relever et déterminer les tres nombiadices de présence laissés par les
animaux (traces de pas sur les endroits humidesvoas, feces, terriers et gites) et aprés
avoir identifié les poils et ossements trouvés dkmss feces ramassées par I'équipe du
laboratoire, nous avons pu noté I'existence deiglus espéces de mammiféres a Darna.

Nous citerons le hérisson d’AlgérieAtélerix algirus) qui semble devenir assez rare
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actuellement, le lievre brurLépus capensis), le chacal doréQanis aureus algirensis), le
renard roux Yulpes vulpes), la belette Mustela nivalis), le surmulot Rattus norvegicus), le

singe magotNlacaca sylvanus) qui vit en bandes de 40 a 50 individus, etc.

En outre, nous signalons I'existence probable dw Igui habite dans les régions

montagneuses avec un sous-bois dense et compaesanichers.

A c6té de ces mammiferes sauvages, il y a lievede tompte du chat domestique
(Felis domesticus) et du chien Canis familiaris kabylicus). Deux animaux domestiques qui
ont tendance a fréquenter les alentours immédiessh@bitations et ne font que de rares
intrusions dans la forét mais qui s’ajoutent pdeais a la biomasse de cette zone forestiere
en jouant le role de proies, prédateurs ou conguisit A celles-la s’ajoutent les animaux

d’élevage, a savoir les ovins et les bovins et#&sins.

7.4.Oiseaux
Le parc national du Djurdjura, réputé pour sa richdéfaune (123 especes), est
considére par les ornithologues comme un biotoperéidilection pour les Rapaces qui y sont

représentés par 11 espéces (Loukkas, 2006).

Dans cette réserve naturelle se trouve la granaéléade vautours formée par le
gypaéte barbu, le percnoptere, le vautour fauvigueon crécerelle, le milan, la buse féroce,
cohabitant harmonieusement avec leurs cousinsidgéssgroyal, botté et bonelli), le hibou

grand duc et la chouette effraie, etc.

Rencontrant des conditions d’altitude, de clirdat)a nature du sol et de la végétation
qui répondent a leurs exigences et trouvant urop@gui correspond a leurs besoins, d’autres
oiseaux encore, beaux et variés, de differentdeedaet des plumages multiples, nous
évoquerons entre autres la perdrix, la grive mesiw, le pic vert, le merle, la mésange, le

geai, la huppe fasciée.

7.5.Reptiles et batraciens
Les reptiles et les batraciens ne manquent pasph@nau Djurdjura. Au total, 13
especes de reptiles ont été notées dans la litérahais cet inventaire est loin d’'étre

exhaustif.

Par ailleurs, nous avons eu la chance de rencdattézard ocellél(acerta pater), le

lézard des muraillesPfdarcis algirus), la couleuvre fer a chevalC¢luber hippocripis
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hippocripis), la couleuvre de MontpellieMal polon monspessulanus), et la vipere de Lataste
(Vipera latastei).

Concernant les batraciens, ils sont encore moinauque les reptiles. Nous avons
noté I'existence de la salamandgal@mandra salamandra), le crapaud commurB(fu bufo),

le crapaud de MaurétaniBufo mauritanicus).

7.6. Invertébrés
Les invertébrés sont aussi nombreux et la listéoastl’étre close, la mante religieuse,
le bousier et plusieurs autres especes de coléspterabes et scorpions, de nombreuses
especes de papillons, des lombrics, des formicdsstiques, etc.

Cependant, aucune donnée sur les poissons nsgstrilole.

8. Occupation humaine

Le Parc national du Djurdjura a été crée par leeté®460 du 23 juillet 1983 en vue
de préserver I'écosysteme contre les dégradatiomsirelles ou anthropiques. Son
environnement recéle d’énormes potentialités nbégreen termes de paysages, d’especes
végétales et animales dont la préservation s’'imposequi lui a valu le titre de réserve de
biosphere discerné par le programme MAB de 'UNES&01997. En effet, des ressources
inestimables et variées sont soumises a de footgsaintes et donc facilement destructibles.

Le Djurdjura est un territoire a forte densité humeaet une dynamique socio-
économique appréciable. Il existe trois villagesletix hameaux a l'intérieur du parc alors
qgu'a la périphérie, le nombre de villages est é&al3. Cela représente approximativement
75000 habitants en zone périphérique et prés dé @80s la zone centrale, soit une densité
moyenne de 300 hab/km?2 (Loukkas, 2006).

Le paturage constitue un probleme non négligeabléad de sa pratique en semi-
liberté, notamment pour le cheptel bovin. Ainsi,pdastoralisme génére des phénoménes
d'érosion, bloque le processus de régénérationratiatuet de remontée biologique,
notamment ceux qui concernent les espéeces raresdamiques.

Les coupes de bois au sein des foréts, pour |efelgguou encore pour la cuisson dans
certains villages qui ont gardé un caractere tygmgent traditionnel, dégradent
considérablement la structure naturelle de la \adigét et rompent I'équilibre climacique de

ces formations. A cela s’ajoute le défrichemenpdecelles a des fins agricoles au détriment
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des milieux forestiers, qui a pour conséquencedgnfientation des habitats et la régression
des domaines vitaux de certains animaux sauvages.

Le Parc attire un nombre considérable de touri§ekn Loukkas (2006), il accueille
chaque week-end entre 12000 a 15000 visiteurso(duat Tikjda et Tala Guilef). Ces derniers
exercent une pression importante sur I'ensemblendiésux naturels. L'équilibre de ces
milieux se voit alors rompu, et les conséquencaggercutent sur 'ensemble de la faune et
de la flore.

A linstar des autres Parcs naturels du pays, le dRaDjurdjura connait ces derniéres

années un probléme étroitement lié a la créati@nl'ekploitation de carrieres d'agrégats.
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Chapitre I Synthese bibliogheque portant sur les modeles biologiques

Pour tenter d’apporter quelques éléments de réihegoncrets sur le régime alimentaire et
'habitat du sanglierSus scrofa et porc-épicHystrix cristata, une synthese bibliographique

connaissances relatives aux deux especes a kséeca
1. Bio-écologie du sanglieSus scrofal., 1758

1.1. Artiodactyles Suidae

Les artiodactyles sont des mammiféres a sabotsngulés possédant un nombre pair de
doigts contrairement aux périssodactyles (chevames, rhinocéros, tapirs) dont le nombre de
doigts est impair. Les artiodactyles réeunissen¥®0@es genres actuels d’ongulés et sont sépares en
trois groupes : les suiformes (porcs, pécaris,dpppames, etc.), les tylopodes (chameaux et lamas)
et les ruminants (bceufs, cerfs, antilopes, et®)paids du corps est supporté par |8 gt £me
doigts et orteils, qui se sont allongés, le€"™2et 5™ doigts sont réduits et n'entrent
qu’occasionnellement en contact avec le sol. eddigts et orteils sont absents.

Actuellement, il reste dans le monde 89 genrestidactyles pour 240 especes (Wilson et
Roeder, 2005). En Algérie, ils sont représentés quaatre familles, qui sont, les Cervidés, les
Bovidés, les Camélidés et les Suidés, pour un tietel6 especes (Oliver, 1995), dont uniguement

une appartient au groupe des suiformes, le sarsglieragesus scrofa Linné, 1958.
1.2. L'especeSus scrofd.., 1758
1.2.1. Position systématique

De son nom latin &us scrofa», le sanglier est un animal qui, d’apres Olived98), suit la

taxonomie suivante :

Ordre : Artiodactyles
Sous-ordre :  Suiformes
Famille : Suidae
Sous-famille : Suinae

Genre . Us

Espece : S scrofal., 1758

1.2.2Description et identification du sanglier
Le sanglier est un mammifere de taille moyenne awvecorps épais mais trapu, légerement
plus fin vers l'arriere et court sur pattes. Il aeutéte, également appelée « hure », énorme et
globalement conique, un cou massif, de petits yeurirettes » et des oreilles triangulaires

« écoutes » toujours dressées.
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Au niveau de I'épaule, et sur une partie de la ¢dageacique, il a une peau épaisse et dure
appelée « armure », qui le protéege contre le fadidi que contre les blessures lors des combats

entre males.

Sa queue ou « vrille » moyennement longue se termpan un long pinceau de soies (Figure
6). Généralement, elle est pendante quand l'arestata'me et bien dressée si il est inquiet ou en

coléere.

Oreliles (ou écoutes)

Hure
L _

Queue (ou vrilla)}
Boutoir

Yeux (ou mirettes)

Gardes

Figure 6 : Morphologie du sanglier.

» Groin, ou boutoir

La téte du sanglier est prolongée d't
groin (Figure 7), qui est un organe a sensibil
tactile tres développée. En effet, cet organe
tronqué et muni d'un cartilage circulaire a s
extrémité et renforcé par un os spécial, le pr&ina
situé sous l'extremité des os nasaux du cré
conférant au groin une certaine solidité et mabil
qui en fait un véritable boutoir avec lequel

sanglier retourne la terre (Kaminski, 2010).

Figure 7 : Groin de sanglier (flechepbattu par
des chasseurs dans la forét des Ait Ouabane
(Originale, février 2012).
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1.2.2.1. Dentition
Les canines sont particulierement développéess ebhatinuent a pousser pendant toute la
vie de I'animal. Les canines de la machoire intédedu male, les défenses, deviennent de plus en
plus impressionnantes avec I'age, sont caracguissi des Suidés (Brandt, 1965). Celles de la
machoire supérieure, les grés, sont plus petite® eecourbent vers le haut durant la croissance
(Figure 8a). Ces canines frottent les unes sualé®es pour un affitage parfait, et sont des armes
redoutables chez le male.

Les canines des femelles « laies », plus réduitesoglles des males, portent le nom de
“"crocs ou crochets”. Elles sont presque invisiblgsieule fermée, comme le montre la figure (8b et

C).

Par ailleurs, I'examen de la machoire inférieureurf® un certain nombre de

renseignements .

-De 6 & 8 mois, laF®prémolaire est trilobée et la premiére molairesestie, la denture est
de 36 dents ;

-Vers 12 mois, la 2"®molaire sort, les prémolaires de lait sont uséeslehture est de 40

dents ;
-Entre 14 et18 mois, remplacement des prémolatries&™ devient bilobée ;
-Entre 24 et 30 mois, 18™molaire apparait ;

-Enfin, a 3 ans, la denture est compléte et comgptdents. La demi méachoire comprend 3

incisives, 1 canine, 4 prémolaires, 3 molaires

L’examen de la méachoire représentée dans lagiumontre qu’elle appartient a une

femelle agée de plus de 30 mois.
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Figure 8 : Canines de Sanglier. (a) grés et déferssd’'un male, (b) canines d’'un male a bouche
fermée, (c) laie a bouche fermée (Originales, 2012)

Figure 9 : Machoire inférieur d’'un sanglier (Originales, 2013).
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D’aprés kaminski (2010), l'allure générale 8escrofa reflete son adaptation a la fouille
dans le sol, notamment avec sa téte allongée, &essts bien développées, son groin glabre et

mobile et ses courtes pattes.

1.2.2.2. Pelage et mue
La peau du sanglier, treés épaisse et résistaritec@aiverte de gros poils sombres ou soies
se divisant a leur extrémité ou elles prennent teirde roussatre (Figure 10). Cependant, il faut
noter que seul le sanglier posséde des poils, dies plus exactement, dont I'extrémité est
fourchue. Sous les soies, se trouve une bourresgpat crépue (Cabanau, 2007).

En fonction de I'age, des saisons et de la sitnag@ographique, le pelage du sanglier va

subir des changements, tant dans sa coloratiodapusesa structure.

Dés la naissance, le marcassin est revétu d’'urgg@eaa livrée ocre rehaussé de rayures
horizontales marron foncé les rendant tres mimétgians les sous-bois (Figure 11a). A partir du
5™ mois, la livrée va progressivement disparaitrer paisser place a une couleur, qui peut varier
selon les individus, du gris au le roux, il deviatdrs une béte rousse (Figure 11b). Vers 8 mess, |
soies s’assombrissent pour donner la couleur sogddgeanimaux sub-adultes et adultes (Fig.11.c).
Le Sanglier est alors «béte noire ou béte de compag(Vassant ell., 1995 et Cabanau, 2007).

Cependant, le pelage d'hiver, souvent sombreéstfourni donne au sanglier une allure
massive et impressionnante, alors que le pelagg @kis ras, souvent gris argent ou gris clair, lu
confére une silhouette plus mince et moins volumsee La mue annuelle s’effectue a la fin de

I'hiver.

Fourches

Figure 10 : Poils du sanglier (Originales, 2013).
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=

Figure 11 : Modifications phénotypiques chez le sgtier. (a) marcassin empaillé (Originale,
2010) ; (b) béte rousse ; (c) laie adulte (Originat, 2013).

1.2.2.3. Dimorphisme sexuel

Sus scrofa présente un fort dimorphisme sexuel en faveur métes (MacDonald et
Fradrich, 1991; Nowak, 1991). Ce phénomene est ugapgincipalement par la masse corporelle
(Baubet, 1998). En fait, les plus gros males peuresurer 1,50m et atteindre jusqu'a 180kg pour
une hauteur au garrot de 90 a 65 cm; les femediesleeaucoup plus petites, mais peuvent dépasser
130kg (MacDonald et Fradrich, 1991). Baubet (1988gxpliqué cette différence de taille par

linvestissement dans la reproduction chez les fiese

1.2.30rganisation sociale
Chez les animaux, I'étonnante diversité de sogiéteplus communément de systemes dits
sociaux, permet de structurer celle-ci en plusiguveaux. Ainsi, les espéces et les populations
peuvent se diversifier dans leur organisation $ecdans leur relation sociale et par l'intermédiai

de leur systéme d’appariement (Wilsoralet 1987).
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Selon Baubet (1998), le sanglier est uneé@sgrégaire par définition. Il vit en groupe avec
une structure sociale de base matriarcale. Le ndyagroupe social ou « la compagnie » étant le
groupe des laies adultes, strictement hiérarchi€&etypes de groupements sont a distinguer :

1. La compagnie, qui se compose de la laie adulte sed jeunes des deux dernieéres portées.
Ceux-ci sont des marcassins ou des bétes roussesienunent rejoindre les jeunes de I'année
précédente, les bétes de compagnie.

A ce groupe familial classique viennent parfoisjaiter des laies sans progéniture ou
d’autres compagnies. Ensemble, ils forment une dédedsangliers.

2. Petits groupes de males d’'un a deux ans (repaigparfois le groupe familial) ;

3. Les males solitaires parfois accompagnés dijet plus jeune appelé page.

L'organisation sociale est centrée sur l'unité iaatale, mais plusieurs de ces unités peuvent
se regrouper en compagnies familiales. Ces gropgegent alors étre constitués de laies suitées, de
bétes rousses, de sub-adultes ou méme de maldssalidn que ceux-ci aient tendance a rester
solitaires (Braza et Alvarez, 1989).

L’évolution de la structuration des compagniesrgdtmée par les différentes étapes de la
reproduction (Dardaillon, 1984a ; Bon at, 1986). Au moment du rut les méles adultes se
rapprochent des groupes familiaux (Cugnass#.e1987). Le systeme d’appariement est de type
polygyne, les males s’affrontant afin d’établir uth@minance pour I'acces aux femelles (Mauget,
1980 ; Dardaillon, 1984a et Meynhardt, 1991). Catrévée des males adultes induit en partie le
départ des jeunes males (Baubet, 1998).

1.2.4. Répartition géographique

1.2.4.1. Dans le monde

Le genreSus ne comprend actuellement que 08 especes qui BEDées principalement en
Asie (Herrero etl., 2002). Cependan§ scrofa montre une aire de répartition naturelle historique
plus large qui inclus, en plus de I'Asie, I'Europel’Afrique du nord (Macdonald et Fradrich,
1991 ; Oliver etl., 1993 ; Oliver, 1995 ; Kaminski, 2010).

De nos jours et apres plusieurs décennies d'exparggo-démographique, le sanglier est
présent sur tous les continents, presque la ©tdkt 'Europe, en Asie centrale et du sud, en
Australie et Nouvelle-Zélande, en Afrique du namdx Etats-Unis et en Amérique du sud (Oliver,
1993) (Figure 12).

Par ailleurs, en référence a Masserlet(1997) ; Kaminski (2010), il semble qu'il est a

présent, le suidé et méme l'ongulé le plus largerdestribué et le plus abondant dans le monde.
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D’aprés ces derniers auteurs, sa propagation pinémale peut s'expliquer par le fait gbescrofa

est 'ongulé sauvage qui a le plus haut taux geodkiction et la plus large plasticité adaptative
associés a sa grande mobilité (expansion natuf8é)bet, 1998 ; Spitz et Lek, 1999 ; Powel, 2003
et Kaminski, 2010), ainsi qu’aux transferts efféstypar ’'homme qui a considérablement participé
a la propagation mondiale de ce suidé (introduatioréintroduction) (Herrero et., 2007). Oliver
(1995) ; Randi (1995); Genov (1999); Herregb al. (2007) rapportent que la dispersion
phénoménale de cette espece est a l'origine dedneoses variétés locales (sous-especes =

écotypes) que regrouf®scrofa, dont le nombre exact reste discuté.
1.2.4.2. Au Maghreb

Sous sa sous-espeealyira, le sanglierS. scrofa est le seul représentant des suidés au
Maghreb.

Il est a noter qué&. scrofa barbarus Sclater, 1860S. scrofa sahariensis Heim De Balzac,
1937 et S scrofa algira Loche, 1867 sont des synonymes attribués au sartjifrique du nord
(Kowalski et Rzebik-Kowalska, 1991).

Comme son nom l'indique, le sanglier d’Afrique dard ou, encore nommé Sanglier du
Maghreb est présent dans la partie « supérieure BAftique, au nord du Sahara. Il se rencontre
ainsi au Maroc (Cuzin, 1996), dans le nord de |&ig (Kowalski et Rzebik-kowalska, 1991) et
dans le nord de la Tunisie (Manlius et Gautier,Q)9®ar ailleurs, Haltenorth et Diller (1985) ont
signalé la présence du sanglier le long des afgda Lybie, mais a présent, il est probablement
éteint. Il a été également considéré comme étairEgypte mais une étude récente conduite par
Herrero etal. (2007) a révélée la recolonisation des valléeNitlpar cette espece.

1.2.4.3. En Algérie
A notre connaissance, Klaa (1991) et Kowalski z¢lik-Kowalska (1991) sont les seuls a
avoir abordé la répartition du sanglier en Algérie.

Ainsi, selon ces auteurs, l'aire occupée par astfece inclut toutes les willayas du nord qui
possedent des formations forestieres abondantes. hauts plateaux, sa distribution est peu
réguliére, en raison du manque de zones boiséas,(K991). Plus au Sud, dans le Sahara algérien,
les mentions sont plus rares. A ces latitudespées est observée seulement dans les milieux
humides tels que les palmeraies, les culturesuguabords des zones marécageuses (Kowalski et
Rzebik-Kowalska, 1991).

Par ailleurs, ces auteurs affirment que dans bambne de zones de son aire de répatrtition, il

ne subit aucune pression de la part des prédatatusels comme le chacal, son seul prédateur étant
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’lhomme. Or, en Algérie, en raison des croyancbgieeises, peu de gens consomment sa viande ce

qui pourrait étre a l'origine de son explosion dénaphique.

Bl rome sauvage i ¢ % Forme introduite

Figure 12 : Distribution géographique du sanglierSus scrofadans le monde (Sjarmidi et
Gérard, 1988).1 Ss. algira; 2 : Ss. meridionalis; 3 : Ss. scrofa; 4 @ Ss. attila; 5 : Ss. lybicus; 6 : Ss
nigripes; 7 : Ss. shiricus; 8 :Ss. ussuricus; 9 : Sss. leucomystax; 10 : Ss. riukiuanus; 11 :Ss. taivanus; 12 :
Ss. moupinensis, 13 :Ss.davidii; 14 :Ss. cristatus; 15 : Ss. affinis; 16 :Ss.subsp nov.?; 17 S.s. vittatus.

300 Km
I

Figure 13 : Distribution du sanglier Sus scrofaen Algérie
(Kowalski et Rzebik-Kowalska, 1991, modifiée).
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1.2.5. Habitat, alimentation et rythme biologique

Nous rappelons qu'avec ou sans l'aide humaine,algglger a atteint une distribution
mondiale ou il occupe alors un large éventail digeont naturels et de climats.

D’apres Richomme (2009) et Kaminski (2010), il ssncontre des régions semi-
désertiques aux foréts tropicales, foréts tempgiéssprairies, les garrigues, les landes ou les
marais. Il peut méme habiter des zones agraireg(Getal., 1991), anthropisés (Gérard at,
1992 ; Cahill etal., 2003), méme la ou la surface boisée résidu&itemt que 10 % (Bouldoire et
Vassant, 1989). Dans les environnements méditeerande sanglier est présent principalement

dans les foréts de chéne vert et les chataigndiReeset, 2003).

En effet, son aire s’étale a la fois sur des mg® climat océanique et des régions a climat
continental (Spitz et Lek, 1999 et Powell, 2004puiefois, ce suidé préfere manifestement les
étages bioclimatiques les plus humides. Plusieursuss, entre-autres, El Mastouratt (1982),
Gerrar etal. (1991) et Abaigar (1992) ont attribué cette mefiée au caractere fouisseur de

'espece qui nécessite des sols relativement rasubl

Le régime alimentaire du sanglier a été étudiésdanlarge éventail d'habitats, y compris
les zones humides (Garzonakt 1984 ; Dardaillon, 1987), les environnementsnalDurio etal.,
1995 ; Baubet edl., 1997), les foréts (Valet at., 1994 ; Massei al., 1996 ; Baubet, 1998), et les
agro-écosystemes (Genov, 1987 ; Herrew.e2006).

Cependant, a la différence des autres especesulésngui sont exclusivement herbivores,
le sanglier est un omnivore a forte tendance mastdgae. Son régime alimentaire est adapté a

chacun de ces biotopes, mais également varie E=@aisons (Schley et Roper, 2003).

L’ensemble des études indiquent que le régim&. derofa est basé principalement sur la
matiére végétale (racines, graminées, fruits, ,ekes) parties des plantes ayant été consommées
variant d’'une saison a une autre. Par ailleurgaitess populations préférent les cultures agricoles

aux plantes naturelles (Leranoz, 1983).

En régle générale, une quantité constante mai¢ékmie matieres animales (lombrics,
arthropodes, rongeurs) est consommeée (Schley etrRP03). Les informations sur le régime du
sanglier dans les zones humides sont cependanliniéses (Dardaillon, 1984b ; Garzon alt,
1981).

Par ailleurs, plusieurs auteurs, tels que Gen®8X)L; Singer etl. (1981) ; Welander
(2000) ; Lemel eal. (2003) soulignent que l'utilisation de I'habjair le sanglier est en corrélation
avec la disponibilité de la nourriture et que laherche des ressources alimentaires hautement
énergeétiques telle que les glands peuvent occamialas migrations locales.
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En dehors de ces déplacements, leisarggt plutdt décrit comme une espéce parcourant
de faibles distances journaliéres de 04 a 05 Kmu@ég 1980 ; Janeau et Spitz, 1984a ; Douaud,
1983 ; Maillard, 1996) et ayant des sites de reqpasessifs espacés d’environ 1km (Janeau, 1994 ;
Maillard, 1996 ; Baubet, 1998). Ces deux partigtédaront amené certains auteurs (Vassaat.gt
1992 ; Maillard, 1996) a qualifier cette espéceédentaire

Néanmoins, des déplacements plus longs peuvergrsumxceptionnellement a I'occasion
de la dispersion des jeunes males de 18 moisdiorat ou de la chasse en battue (Janeau et Spitz,
1984a et b ; Jullien al, 1990 ; Macdonald et Barett, 1995 ; Brandilet 2006 ; Baubet edl.,
2004).

1.2.6 Reproduction
Le sanglier présente un fort potentiel reproductearmale atteint la maturité sexuelle vers
I'age de 10 mois (Mauget et Boissin, 1987), alais chez la laie elle dépend du poids (35 a 40 kg)
(Gaillard etal., 1993 ; Vassant @l., 1995) et se situe entre 8 et 24 mois (Géra@hatpan, 1988).

Le nombre de marcassins par femelle se situe @néke7 et il augmente avec l'age et le
poids de la femelle (Nahlik et Sandor, 2003) potadieindre 12 petits (Haltenorth et Diller, 1985).
Ainsi, des femelles mieux nourries, grossissens plile, deviennent plus rapidement aptes a la
reproduction et plus prolifiques (plus de petits partée). La gestation dure environ 115 jours
(Baubet, 1998)

Delcroix etal. (1990) affirment qu’au sein d’'une compagnie, llealeurs de la laie meneuse
(la plus agée) déclenchent de facon synchronidisedss autres femelles.

Nous savons gu'’il nest pas rare de rencontretdales suitées toute I'année. Dzieciolowski
etal. (1992) signalent que contrairement a d’autres aspéde grands gibiers, le sanglier n’a pas
une reproduction saisonniére type. Le rut s'étataise longue période, de septembre a mars, avec
un pic observé de novembre a janvier. De plusastdmne et I'hiver semblent étre les saisons les
plus favorables a sa reproduction, il faut noteug@ laie peut entrer en cestrus tous les 21 jours
avec une durée de réceptivité d’environ 48 helweths,pourra donc mettre bas a tout moment de

'année.

En revanche, de nombreux facteurs environnemergbggciaux, tels que la photopériode,
la disponibilité de la nourriture, et le role desnklles dans le groupe modifient cette affirmation
(Mauget etal., 1984 ; Delcroix etl., 1990). Selon Haltenorth et Diller (1985) et Dednart2007),
une laie n’entre pas en cestrus lorsqu’elle estigesi{4 mois), allaitante (3mois) et aussi pendant
les longues journées d’été (deux mois maximum déatras). Tous ces facteurs font qu’une laie
n'en fait généralement qu'une portée par an. llt @ativer, exceptionnellement, qu’'elle en fasse

deux dans I'année mais jamais plus.
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Par ailleurs, atteignant des densités de populatlenées en une trés courte période de
temps est typique pour certaines especes. Compiatiibes especes d'ongulés, le sanglier montre
plusieurs attributs qui sont typiques pour lestages de type «r ». Il dispose d'une grande
plasticité écologique, d’'un comportement alimawetdiés opportuniste et de loin du plus grand
potentiel de reproduction de toutes les especemyadés dans le monde entier par rapport a la
masse corporelle (Boitani ait, 1995 ; Taylor e#l., 1998).
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2. Bio-écologie du Porc-épidiystrix cristata L., 1758

2.1. Rongeurs Hystricidae

L'ordre des Rongeurs inclut les porcs-épics, quearcommun une seule caractéristique, les
piquants ou les épines. Les porcs-épics sontédives deux types, largement différents, types du
Nouveau Monde et I'Ancien Monde. Porcs-épics du vidau Monde (Erethizontidae) sont
largement arboricoles, tandis que les porcs-épickAdicien Monde (Hystricidae) ont tendance a
étre terrestre.

Les porcs-épics de I'ancien monde sont grandsaint une démarche lente, comptant sur
leurs piquants imposants pour la défense plutét sjuela vitesse ou l'agilité. Les plus grands

Hystricidae peuvent dépasser 25 kg en poids, dapisent un kilo ou deux (Bartos, 1996).

La famille des Hystricidae ne renferme que 3 gentdsl espéces (Kingdon, 1974 ; Nowak,
1991). Cependant, seuttystrix cristata a pu étre recensée en Algérie.

2.2.L’especeHystrix cristatal., 1758

2.2.1. Position systématique

Selon Heim de Balsac (1936), la systématique de-@pit Hystrix cristata se présente

comme suit :
Ordre : Rongeurs
Sous-ordre :  Hystricomorpha
Famille : Hystricidae
Sous-famille ;. Hystricinae
Genre : Hystrix

Espece : H. cristata L., 1758

2.2.2. Description et identification du porc-épic

Le porc-épic a créte est un rongeur de taille mogemmesurant généralement une
soixantaine de centimetres de long pour une dizdem&ilogramme, parfois d’avantage (Santini,
1980 ; Felicioli etal., 1997).

Sa téte et son museau sont plutét arrondis, de®rcompare a celles d'autres rongeurs,
comme les rats ou les souris. Son corps plutétitesd doté de pattes a la fois courtes et robustes

rappelant celle de l'ours.
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Il a de toutes petites oreilles, des petits yeuxsret de grandes moustaches qui complétent
sa perception nocturne (Grzimek, 1990 ; Nowak, 19%dutefois, sa fourrure singuliere reste le

critére caractérisant le plus cette espéce (Fitiye

2.2.2.1. Dentition

Doté d’'une dentition puissante, le porc épic epabte de détruire des matériaux tres durs.
En fait, les rongeurs sont caractérisés par laepaesde deux paires d’incisives, une supérieure et
une inférieure. Les incisives sont particulieremaéyeloppées, elles continuent a pousser pendant
toute la vie de I'animal, qui les aiguise alordemnfrottant contre un substrat dur, souvent des os

La dentition compléete définitive se compose de @btsl (Grzimek, 1990).

Comme tous les Rongeuld, cristata n’a pas de canines et il a un nombre trés réduit d
prémolaires, ce qui laisse un espace entre lesivesi et les molaires, appelé « diasteme »

(Figure.15). Cependant, la formule dentaire estdpani-méachoire :

1 Incisives / 0 Canines / 1 Prémolaires / 3 Mokire

2.2.2.2. Un pelage singulier

Le porc-épic a créte doit son nom aux longs pait&wot le dessus de sa téte. La fourrure du
porc épic est d'un brun tres foncé et semeée dapigulLe dos, les flancs et la queue de ce rongeur
sont recouverts de longs piquants qui, a l'arrigiteignent 40cm. Ces derniers sont colorés en

grands anneaux blancs et bruns, leurs pointesbtamthes (Figure 16a).

La zone la plus exposée et la moins protégée lestentre, bien connu de ses prédateurs,
qui, s'ls le peuvent, le font rouler pour le ma&da cet endroit précis (Petter, 1975).
Anatomiquement parlant, les piquants restent déds pmwdifiés.Les piquants situés sur l'arriere du
dos et de la queue présentent la particularitéedd®eux (Figure 16bQuand ils s'entrechoquent, ils
produisent un crépitement destiné a dissuaderésapeurs
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Figure 14 : Porc-épicH. cristata.A gauche vue de face. A droite, vue d'arriere
(Originales, 2013.

Diastéeme \
{

Figure 15 : Dents de porc-épic (Mohamed, 2011).

Poil caude

Figure 16 : (a) Piquants de porc-épic ; (bCoupes comparatives des piquants de la queue et du
dos(Originales, 2012).
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2.2.3. Reproduction

Une grande partie de nos connaissances sur le ctenmnt reproducteur chét cristata

émanent d'individus captifs.

Nowak (1991) a rapporté que la reproduction a tmute I'année au zoo de Londres, de
juillet a décembre en Afrique centrale et de made@embre dans les zoos indiens. Il a également
indiqué que les femelles en captivité en AfriqueSlwd produisent des portées tout au long de
I'année, principalement a partir d’aolt a mars awepic en janvier. Cependant, ceci n’a jamais été

confirmé pour les animaux vivants en liberté (Méssdal., 2009).

Habituellement, les femelles n'ont qu'une seulégegpar an (Nowak 1991). Aprés un cycle
cestral de 35 jours et une période de gestationald gois (Sonnino, 1998), un a deux petits sont
nés dans une chambre tapissée d’herbe dans leirdsdarriers. A la naissance ou peu de temps
apres, les yeux du jeune sont ouverts et les iesssont complétement percés. lls quittent légterr
pour la premiére fois aprés seulement une semainajoment ou les épines commencent a durcir
(Grzimek 1990 ; Nowak, 1991).).

2.2.4. Organisation sociale

D’aprés Massolo etl. (2009), H. cristata est un rongeur monogame. Une famille est
constituée du couple reproducteur et des jeunek @ 2 générations (Santini, 1980 ; Kingdon,
1984 ; Felicioli efal., 1997). En effet, les petits tetent jusqu'a l'dgé mois et arrivent a leur poids
adulte que vers 1 ou 2 ans et c'est a ce momant'ila atteignent leur maturité sexuelle et donc
quittent la famille (Grzimek, 1990).

Les partenaires reproducteur de cet animal regissthes I'un de l'autre pendant les
périodes nocturnes, et ce, méme en dehors desdegribalimentation (Corsini edl., 1995 ;
Sonnino, 1998 ; Massolo at., 2009).

Bien que la territorialité n’ait pas été démontigeez les porcs-épics a créte, certains
témoignages d'un comportement agressif entre hegles adultes ont été rapportés par Pigozzi
(1997). Selon Massolo at. (2009), le comportement agressif entre femeliag gtre dirigé vers

les males et, en particulier pendant la périodeedeoduction

Il convient de mentionner que le réle possible glaades péri-anales dans la reconnaissance
individuelle n'a jamais été étudié dans le geHRestrix, mais les males en captivité d&
africaeaustralis utilisent ces glandes pour marquer les sites datation, ce qui suggére un réle

dans le maintien du territoire (De Villiersatt 1994).
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2.2.5. Répartition géographique
2.2.5.1. Dans le monde

Le genreHystrix contient 8 des 11 especes de la famille Hystriida possede une assez

large répartition africaine et asiatique (Kingdbd874 ; Woods, 1993 ; Nowak, 1991).

Hystrix cristata est un gros rongeur vivant en Europe et en A&idion aire géographique
couvre presque la totalité de la région méditeeané et il est le rongeur le mieux distribué en
Afrique y habitant le Maghreb et en Afrique suba&mnne, du Sénégal a I'Ethiopie jusqu’au nord
de la Tanzanie (Amori et Angelici 1992)(Figure 17).

Une espece proche, le porc-épic d’Afrique du slydtrix africaeaustralis Peters, 1852,
remplaceH. cristata en Afrique du centre et du sud, excepté quelqeétep zones au Zaire et en
Tanzanie (Kingdon, 1997)

Cependant, la distribution européenneHliecristata est limitée a I'ltalie, la Sicile et I'lle
d'Elbe (Lovari, 1993 ; Masseti, 2008). Cette espgstesoupconnée d’étre recemment éteinte dans

les Balkans (Amori et Angelici, 1992).

2.2.5.2. Au Maghreb

SeuleH. cristata a pu étre recensée au Maghreb. Sa présence dstnéanau Maroc a
partir du niveau de la mer jusqu’a 2550 m d’alt@éwthns I'Anti-Atlas marocain (Cuzin, 2003), en
Tunisie passant par I'Algérie atteignant le largdalcéte Nord-ouest de la Libye, sur I'ile de Farw
(Bashir, 2009). Il est également important de noemter que cette espéce avait existé le long de la
cOte égyptienne (Osborn et Helmy, 1980) mais aetoelnt il est soupconné d’étre éteint (UICN,
2012).

2.2.5.3. En Algérie

Les connaissances ddr cristata en Algérie et au Maghreb en général sont trés téslui

A notre connaissance, les seules données dispsrsbtela répartition du porc-épic a créte
en Algérie sont celles fournies par la syntheseKdwalski et Rzebik-Kowalska (1991) sur les
mammiféres d'Algérie et celles apportées récemmanDe Smet edl. (2007) qui ont inventoriés
la faune sauvage des zones désertigues en Algéa®e du grand erg occidental), que nous
utiliserons comme référence a notre présentatimu(é 18).

Il semble que cette espéce occupe I'ensemble dii etonord-ouest algérien atteignant le
Maroc, de la bordure de mer jusqu’a l'atlas salmage les Aurés au sud. Kowalski et Rzebik-
Kowalska (1991) se doutaient de la présence deongeur a El Goléa et a Ouargla mais ils

confirment son absence dans le vrai désert algérien
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En revanche, De Smet @t (2007) ont confirmé la présence de cette espags da région
de I'erg occidental et I'erg Erraoui. Ces ergs siemibétre les limites de son aire de distributian e
Algeérie, et la encore, les zones désertiques der&@me sud du pays sont probablement mises a

part.

Figure 17 : Répartition géographique du porc-épidi. cristatadans le monde
(Amori et Angelici, 1992).

Figure 18 : Répartition géographique du porc-ég Hystrix cristataen Algérie
(Kowalski et Rzebik-Kowalska, 1991, mise a jw par De Smet etal., 2007).
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2.2.6. Habitat, alimentation et rythme biologique
Sur le plan écologique, le porc-épic a crBtecristata est un généraliste (Cuzin, 2003 ;
Kibii, 2008).

La plasticité adaptative du porc-épic d'Afrique Mard fait en sorte qu'il vit dans une
grande variété d'habitats. Son aire de répartgiétend des foréts tropicales aux milieux arides
(Kingdon, 1974 ; Woods, 1993 ; Angelici et AmorB9B) en passant par les toundras forestieres
(Payette, 1987), les broussailles Méditerranéef@exdmek, 1990 et Nowak, 1991) ainsi que les
zones rocheuses (Angelici, 2009) et les terrexalgs (Bartost al., 1996) ou ils deviennent
souvent nuisibles (Macdonald et Barrett, 1993 td&aetal., 1996). En milieu saharien, I'espece a
éte observée par Cuzin (2003) dans les bas-fomisméux, dans les formations de collines, et, dans
une moindre mesure, dans les regs. Oussou (20833op étude sur I'éco-éthologie de ce rongeur

au Benin, a montré que le porc-épic fréequente lplsisavanes et les jacheres.

Les seules données disponibles sur le régime @iaime deH. cristata proviennent de
I'ltalie, ou il se nourrit principalement de ractede bulbes, de fruits et de plantes cultivées
(tournesoldHdianthus annuus, les céréales et autres), tant sur les partiésra&s que souterraines
(Santini, 1980 ; Bruno et Riccardi, 1995 ; BozziLevari, 1999) ainsi que les écorces d’arbres et
les fruits tombés (Nowak, 1999). Les insectes qiatids vertébrés sont parfois pris. Les charognes
ont été signalées dans son alimentation, mais m#le®nt pas communes. Les os sont frequemment
rongés pour obtenir du calcium (Nowak, 1991 ; Badtal., 1996).

Les porcs-épics sont actifs tout au long de Banrce sont des animaux strictement
nocturnes (Oussou, 2003). Lors de la rechercha deurriture, Ils peuvent couvrir une distance de
plus de 10-12 km de leurs terriers (Santini, 19B0gpres cet auteur, le porc-épic suit fréquemment
le méme sentier et visite les mémes biotopes gjaement suggéré que cet animal effectue une

sorte de migration saisonniere en quéte de noreriai d'un environnement plus accueillant.
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Chapitre Il Méthodologies

Le choix des méthodes d’étude et d’'investigatiompleyées va dépendre des buts recherchés,

des contraintes imposées par les espéeces étutlidesentexte de I'étude.

1. Techniques d’étude qualitative du régime alimentaie
La connaissance du régime alimentaire des mamraifaavage dans leur milieu naturel est

d’'un intérét fondamental dans la compréhension gektion des espéces et des espaces.

Parmi les méthodes d’étude du régime alimentaige dammiferes les plus citées dans la
littérature, nous retiendrons deux grandes appsocNeus opposerons l'approche dite « directe »,
basée sur I'observation des animaux pendant leagepti’alimentation a celle dite « indirecte » fandé
sur I'analyse des restes ou de prélevements igssysieme digestif ou encore de relevés d’indices
témoignant de l'activité alimentaire typique detaeres espéeces (retournements chez le sanglier et |

porc-épic).

Cependant, la deuxieme approche reste la pluefadlppliquem natura.L’approche directe

s'utilise généralement pour suivre le comportenadimientaire des animaux en captivité.

Par ailleurs, historiquement, I'application de papche indirecte dans les études alimentaires
d'un certain nombre d'espéces comptent sur lifdeion des contenus stomacaux des individus
tués (Murie et Lavigne, 1986 ; Perez et Bigg, 1988us récemment, l'accent a été mis sur le
développement de méthodes alternatives non destespour déterminer le régime trophique (Butet,
1987 ; Pierce et Boyle, 1991 ; Baubet, 1998 etslmeretal., 2004). De fait, les méthodes d’analyse
coprologigues font I'objet d'un regain d'intéréto@sant et ont largement remplacé l'analyse des
contenus stomacaux dans I'étude du régime alintendsis especes sauvages (Holechel. 1982 ;
Dellinger et Trillmich, 1988 ; Bowen, 2000 ; Tollktal., 2004).

1.1. Méthode utilisée
Tenant compte des remarques précedentes ainsiegumdnaissances sur la biologie des deux
especes en milieu naturel, et sachant que I'urodeohjectifs est de définir la composition aliméeta
(items ingérés) au cours d’'un cycle annuel danéaasystéme de montagne, nous avons, au cours de
la présente étude, opté pour la méthode d’analysmingique qui se distingue toutefois de cellga dé

utilisées dans notre laboratoire, a cause de tecphkarité alimentaire des animaux étudiés.

Le principe de la méthode utilisée repose sur Ktlgpse que I'on retrouve dans les féces des
fragments végétaux et animaux, caractéristiguedadplupart des espéces végétales et animales
consommeées, gue nous pouvons identifier par congparaux clés et guides publiés, ou en se servant

des collections de références réalisées par nomemé
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Nous faisons remarquer que d'autres méthodes, péagodans la littérature, n'ont pas été
utilisées en raison de leur caractére tres fastigiec’est le cas de I'approche histologique
d’identification pour les épidermes végétaux. Hetetette méthode dite ‘méthode des épidermes’ est
souvent utilisée dans des travaux sur le régimmealiaire des especes strictement herbivores
(Chapuis, 1980 ; Butet, 1987 ; Baubet, 1998). Dwise cas, les deux especes sont connues pour étre
omnivores, avec une tendance marquée pour la fitigiet/ou la consommation des parties végétales
souterraines, d’autant que cette ‘méthode des épate semble peu efficace pour les épidermes des

parties souterraines (Fournier-Chambrillon, 1996).

1.1.1. Réalisation des collections de référence
Pour la partie végétale une collecte de ressowégstales, forestieres et non forestieres,
disponibles aux différentes saisons et susceptilbkgsparaitre dans les régimes a été réalisée. Ces
végeétaux ont été séchés et rangés avec leurs graingaux ou pépins sous forme d'un herbier.
L'identification de la plupart des végétaux a éfdlisée aprés consultation de connaisseurs de la

matiere.

Etant donné la localisation du site d’étude emezmontagneuse ou les activités d’élevage sont
conséquentes, et du fait que la seule clé d’'ideatibn des items d’origine animale est celle padli
par Debrot etal. (1982), nous avons jugé utile de compléter laddi existante par la réalisation
d’'une collection photographique des structuresllécaies des poils des mammiferes domestiques
vivant dans le parc national du Djurdjura (moutcmgvre, vache, lapin, chien, chat, cheval, ane) etc
ainsi que celles d’'un poil humain. Il faut rappetpre chaque espéce possede sa propre structure

écailleuse.

D’un autre c6té, des spécimens de lombrics ainsidjarthropodes (surtout des coléopteres)
ont été collectés afin de servir de références mndéterminations.

1.1.2. Sélection et collecte des feces

Le travail de terrain a été mené durant 12 moiseeseptembre 2011 et aolt 2012.

Au total, 690 échantillons ont été prélevés au fuassoit 360 pour le sanglier et 330 pour le
porc épic. En fait, la collecte de ces prélevemené&é la plus aléatoire possible, pour garantg un
répartition homogéne dans le temps (chaque moigjaat I'espace (sur I'ensemble de la zone
d’étude).

Cependant, seules les féces trés récentes orareessées, la fraicheur était estimée entre un a
trois jours comme proposé par Brandakt(2006). L'estimation de I'age des feces étaitiséa grace
a l'odeur, la couleur, et leur état de décompasi{résence d’'insectes coprophages).
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1.1.3. Procédés d’analyse des feces

1.1.3.1. Désinfection et hydratation
Une fois au laboratoire, les échantillons sontrdfésiés dans une étuve pendant une vingtaine
de minutes (boite de Pétri en verre) avant d’éudrdié(pots en plastigues numeérotés avec l'initial de

I'espéce en question) durant 1 a 2 jours afin dedenollir et de faciliter leur tamisage.

1.1.3.2. Séparation et tri

La seconde phase de l'analyse, apres la désinfeatia chaleur et le trempage dans I'eau,
consiste en le tamisage et le tri.

La premiere étape du tri consiste en une séparagi@nulométrique des fragments
alimentaires, plus ou moins digérés. Pour ce féareplution est versée sur deux tamis superpasés d
mailles 1mm et 40m et rincée jusqu’a obtention de refus propresteedire élimination totale de la
matiére organique fine (liants fécaux).

A l'issue de cette étape, la fraction retenue dartamis a 40um est gardée dans le méme pot
dans lequel nous avons trempé la crotte en que@ti@me numeéro, méme espece) et diluée dans un
peu d'eau avant d’'étre analysé sous une loupe blimoe afin de vérifier la présence des deux
catégories alimentaires : les champignons et ledbiics. L'analyse de cette fraction s’est faitetgus
apres le tamisage soit au plus tard dans les 24éuuent.

Les éléments retenus dans le tamis a 1mm sontustesual une feuille en papier pour qu'elles
sechent pendant encore 24 heures et seront deanotniés visuellement. Les produits obtenus seront
classés en six catégories alimentaires : GlandstsHexceptés les glands), Racines et bulbesieBart
végeétales aériennes, Matiére animale (exceptdslabrics), Divers.

Soulignons que dans les cas ou I'échantillon cormgtdrop d’éléments grossiers tels que les
péricarpes des fruits et les végétaux non digéwés avons eu recours a un tamis de maille « 5mm »

(facultatif) afin de faciliter le tri de ces items.

1.1.3.3. Identification
L’identification se fait en couplant une déterminata I'ceil nu et/ou identification a la loupe

binoculaire ou encore pour les poils au microsqupeonique (Gx400).

Les plantes consommeées peuvent étre identifiéesos@opiquement a partir des graines ou
des fragments caractéristiques des plantes quilsetmBsister aux différents processus digestits)té
retrouvés presque intacts dans les feces. Danainertas, l'identification des graines nécessite

I'utilisation d’une loupe binoculaire.
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Tous les éléements ont été identifiés en les compalarsque nécessaire, aux collections de

référence est c’est ainsi qu'’ils sont scindés en :

1. Glands (Gld)
Les péricarpes et les cupules sont retrouvés peesyacts dans les feces ce qui les rend

facilement et directement observables et identdisb I'ceil nu.

2. Autres fruits (Atr frt)
Les autres especes fruitieres sont représentéestieiement par les fruits charnus. Leur

présence dans les feces peut étre dictée, sait par

-Les noyaux, intacts ou fragmentés, des drupah§€ abricots, cerises, prunes, olives, etc.) ;

-Les pépins, souvent intacts, des baies (pomnoggsp raisins, citrouilles, etc.).

Une autre catégorie de fruit, les fruits secs aitdra coques, est signalée. En effet, en plus des
glands qui sont considérés a eux seuls comme mat@art entiere, les fruits secs sont également
représentés par les noix. La encore, la détecteotedr consommation via I'apparition des coques

caractéristiques s’est avéree tres aisée.

3. Parties Végeétales aériennes (PVA)

La reconnaissance des parties aériennes des plaatdgit sur la base des structures
morphologiques telles que les épillets, les glunkes,glumelles, les tiges, les graines et touteautr

fragment identifiable.

4. Parties végétales souterraines (PVS)

Selon la nature des parties souterraines ingémaemdés ligneuses ou racines charnues et
bulbes) ne seront pas affectées par la digestiola deéme maniere. Ainsi, dans le cas des racines
ligneuses, la digestion nous est apparue assele,fgitmssiére alors que pour les racines de nature
charnues, elles ne restaient présentes que soow fdfépidermes ou d’agglomérats de fibres

racinaires.

5. Champignons (CH)
En raison de leur haute digestibilité, les Champignne sont pas facilement identifiables dans
les féces. Ceci nécessite une recherche microssopigs spores qui s'effectue, comme nous l'avons

déja évoque, dans le refus quat
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6. Matiere animale (M. ale)
En ce qui concerne l'analyse de la matiere animateouvée dans les féces, seuls les
mammiféres ont subit une identification pousséey p®reste des représentants de cet item, nous nou
sommes limités uniquement a la détection de leésgrce en raison de I'insuffisance des collections

existantes.

» Mammiferes

L’identification des proiesnammaliennes se base sur I'analyse de la strudage&cailles des
poils :

Les poils prélevés sont soumis a un premier lavaadeau chaude afin d'y enlever toute
impureté incrustée et de les dissocier les unadiss. Un deuxiemavage a l'alcool permet quant a
lui de dissoudre toute trace de graisse les reantivAprés séchage, les poils sont posés sur ure la
enduite d'une fine couche de vernis a ongle trapgpauis retirés quelques instants apres.

L’'empreinte laissée par le poil est observéenaroscope photonique (Gx400) et comparée a
celles de la clé de détermination de Debrailef{1982) et des collections de références des deils

différents mammiféres présents dans notre régiétudeé.

= Qiseaux

La consommation des oiseaux s'est traduite parrésemce de plumes (duvets, rémiges,

rectrices) dans les féces.
= Invertébres

Les arthropodes, qui sont pour la plupart des qdées ainsi que les gastéropodes, peuvent
étre identifiés a partir de leurs exosquelettessguiblent résistants aux sucs digestifs. Cepenkgant,
pieces chitineuses et les coquilles sont retroutréssfragmentées dans la plupart des cas ce odi re
leur identification a I'ceil nu tres délicat. Dommus nous sommes limités a noter leur présenceladans
matiere fécale et d’essayer dans la mesure duljp@ssarriver au moins a l'identification au niveau

ordinal.

Par ailleurs, il convient de mentionner la non erin compte des espéces coprophages
(bousiers, pupes et larves d’insectes, etc.) qurésentent toutes entieres et des fois méme @sant
dans les féces.

Notons également que la matiére animale ne cordppas les lombriciens lesquels sont

considérés comme un item a part entiere.
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7. Lombriciens (LM)

Une attention spécifigue a été portée a la reckerda lombriciens. Une approche
microscopique nous a permis de vérifier la consotitmale ces derniers par les animaux étudiés, et
ce par l'apparition de leurs soies (parties chitses de forme sigmoide) dans les féeces. Les soies
restent identifiables aprées digestion.

Nous tenons a souligner que le mot «lombriciensgroupe I'ensemble des espéces de
lombrics terrestres et de vers annélides qui kessemblent (Bouché alt, 1984 ; Baubet, 1998).

8. Eléments hétéroclites/Déchets et divers (DD)
lls correspondent a tous les items non-organigplest{que, aluminium, verre, etc.), ainsi que
tous les éléments dont la détermination a été isipleset qui ne peuvent étre classés dans aucunes
des catéegories précedentes.

La figure 19 récapitule les principales étapesatelyse des échantillons.

40



Méthodologies

Chapitre IlI
(1) Désinfection et hydratation
Désagrégation
(2) Tri et identification
:l Phase 1 E
! Séparation granulométrique !
5mm
40um
Imm
T TTTT T s T E T EEEEEm Y
! Phase 2 !
\  Triparitem /identification
\
Fraction a
40 un
Soie d’'un lombric Spore dchampignon
Fraction a
1mm

Exosquelette Déchet Graines de Poil du mulot
de coléoptére vu  (Aluminium)  luzerne vues sous  Sylvestre
sous loupe vu sous loupe loupe binoculair (Gx40'
binoculaire binoculaire

Figurel9 : Différentes étapes de I'analyse du régienalimentaire.
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1.2. Recueil des données / traitement statistigu

L’'analyse la plus élémentaire des données copmliegi commence par l'identification des
éléments qui sont présents dans chaque crotte. s pouvoir apprécier d’éventuelles variations
dans I'évolution du régime alimentaire du sangéeidu porc épic et établir des comparaisons avec
d’autres études préalablement menées d’une pantret les deux espéces d’'une autre part, nous avons

réalisé une série de mesures et d’analyses quiww@mt sur des outils statistiques :

1.2.1. Fréquence relative d'apparition (FR)
Elle est calculée pour chaque catégorie alimentaipartir de la formule suivante :
FR= ni/Ni.100
ni : Le nombre d’apparition de chaque catégorie altaies
Ni : Le nombre total d’apparition des catégoriemeahtaires.
La comparaison de ces fréquences a été utilisée ldaout de détecter des variations dans le

comportement alimentaire en fonction des saisons.

1.2.2. Fréquence d’occurrence (FA)

Les résultats ont aussi été exprimés en fréquermecuwirence, c'est-a-dire en fréquence
d'ingestion de chaque item. L'occurrence d'un althe " est définie comme le rapport du nombre de
préléevements contenant " i " sur le nombre totap#evements analyseés. Elle est souvent exprimée
en pourcentage et permet de mettre en évidencpoftance quantitative des différents items et,

associée a une échelle temporelle, d'appréhendaguéarité de leur consommation.

FA = ni/N.100avesN=ensemble de féces analysées.

1.2.3. Niches alimentaires

Pour comparer les niches alimentaires des dewivioeels étudiés, nous avons utilisé :

 Indice de Shannon et Weaver (H’) et indice d’équithilité (J°)
L’indice de diversité considéré ici es t celui gst le plus couramment utilisé dans la
littérature, il est basé sur :
H =-> ((Ni/N).log2 (Ni/N))

Ni: nombre d'individus d'une espéece donnée, i tdernl a S (S : nombre total d’especes).
N : nombre total d'individus.
H’ est minimal (=0) si tous les individus du pegiplent appartiennent a une seule et méme

espece, H' est également minimal si, dans un pmeie (ici régime) chaque espéce (item) est
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représentée par un seul individu (espéce). L'inéstemaximal quand tous les individus sont répartis

d’une fagon égale sur toutes les especes (Frohf8g).

L’indice de Shannon est souvent accompagné deidénd'équitabilité (J') de Piélou (1966),
appelé également indice d’équirépartition (Blond&€l79), qui représente le rapport de H’ a l'indice
maximal théorique dans le peuplement (Hmax). fievde 0 a 1 en fonction du degré de spécialisation
du régime. Les valeurs proches de 1 indiquent emeéaince généraliste, et les valeurs proches de 0 un

tendance spécialiste.
E = H/Hmax avec Hmax = log2 X et X = nombre total d’items

Ces indices ont été calculés pour le régime moysano pour les différentes variables que

nous avons considérées (saisons, espéces).

* Indice de Pianka (Qk)
Le chevauchement des niches temporelles de degxespympatriques est calculé par l'indice
Oxy proposé par Pianka (1973).
Oik =Y(Pik . Pj)N(ZPi2 . YPik2).

Cet indice mesure la similitude des cycles d’'atdivles deux espéces. Il est égal a 1 lorsque

ceux-ci sont rigoureusement identiques.

* TestduChi2
Les fréquences d’occurrence des items proies érdaghparées en utilisant le test du Khi-deux

(Chi2). Il permet d’apprécier les variations duinég alimentaire en fonction des saisons.

Il convient de signaler qu’une valeur de Chi2 fpeésite montre l'existence d'une liaison entre
les items alimentaires et les saisons, mais needanoune indication sur le degré d'intensité diecel
ci ; ainsi si le nombre d'items ou d'individus atvés est élevé, une dépendance méme réduite peut
étre mise en évidence par une trés faible prol@lié test de Chi2. A I'opposé, lorsque ce nombte e
faible il peut arriver qu'une assez forte liaisorapparaisse pas significativement. Par ailleurs,
I'existence d'une liaison n'impliqgue pas qu'il yetation de causalité entre les caractéres, mbas el
illustre simplement la tendance a une certaine @mitance dans les variations qu'ils peuvent

présenter (Vessereau, 1976).
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2. Méthodologie d’étude de I'habitat

La collecte exhaustive de I'ensemble des donnéekusilisation des habitats par une espece
est un processus particulierement onéreux (Cufi@3R Néanmoins, le présent travail a couvert les

principaux biotopes et de nombreuses localitéadehe d’étude.

2.1.0rganisation des sorties et prospection

Pour faciliter et organiser le déroulement desis®iur le terrain, deux secteurs distincts ont
ete définis (en fonction de leurs expositions) 'ovéstigation et la recherche des matériaux (festes
autres indices de présences) sont menées réguietebes deux secteurs retenus (secteur est: SE ;

secteur ouest : SO) sont représentés sur unedéddidiée de la zone d’étude.

Sur le terrain, des transects sont parcourus ergatient pendant la durée de I'étude. Le
nombre d’itinéraires suivis pour chaque site dépgad'accessibilité du milieu et/ou des conditions
climatiques (neige, brouillard, etc.). Toutefoigs Idiscussions avec la population locale, ont fEermi

d'obtenir de nombreuses données, et d'orienteaeffiment les recherches.

2.2.Récolte des données

Afin de détecter la présence ou le passage dexesgiblées par la présente étude dans les

différentes parcelles prospectées, toutes leslpbies de détection ont été utilisées :
2.2.1. Observations directes des animaux

Elles consistent en un contact direct avec I'anjrnalqui n’est pas toujours possible dans la
nature. Toutefois, le recensement des cadavresittengne méthode alternative efficace pour I'étude

de I'écologie de I'espece et de son habitat.

En revanche, la capture d’animaux (piégeage) @&caéée. En effet, les objectifs soulignés
tout au début de ce travail peuvent étre atteims $& sacrifice d’animaux, Notamment, quand il #'ag
d’espéeces tres singuliéres, comMescrofaet H. cristatg laissant sur leurs passages des indices de

présence bien spécifiques qui ne laissent aucute ghau rapport a leur acteurs.
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2.2.2. Relevés d'indices de présencpgeoche indirecte)

En plus des féces, tous les indices de présencenfraissables) des especes étudiées sont

répertoriés, a savoir :

-Les empreintes, recherchées dans tous les sghstetbles (alentours des flagues d’'eau,
neige, etc.). L'identification des espéces a éité fsur la base de la forme, de la taille et desside
des empreintes ;

-Les terriers du porc-épic et les lieux de repossdnglier, sont identifiés par I'analyse des
indices qui se trouvent a la proximité immédiatecds endroits (empreintes, piquants, etc.). L&tail
I'emplacement et 'odeur exhalée par ces gites @etdgalement intervenir dans l'identification.

-De méme, tous les autres indices pouvant indiguerésence et I'activité de 'une des especes
étudiées (grattages, traces de fouille, etc.) thtrécherché aléatoirement lors de nos sortiedesur
terrain.

Pour chaque espéce, des fiches d’observation dibsees, elles recensaient les paramétres

suivants : date, lieu, espece, type d’observatiombre, recouvrement végétal et commentaire.

2.3. Cartographie

A partir des observations localisées, une cartéisigibution des indices de présences a été
élaborée, sur un fond de carte sur laquelle saatikes également 'ensemble des feces prélevées. E

fait, les deux volets de notre recherche ont éte én parallele.
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Résultats 1.Régs alimentaires

1. Caractéristiques du régime alimentaire
1.1. Nombre d’item par échantillon
Entre le mois de septembre 2011 et Aout 2012, agass pu récolter et analyser 690 feces,
360 feces pour le sanglier et 330 pour le porc-épis items retrouvés lors de l'analyse sont
répartis en huit (8) catégories alimentaires, @isd®s glands, les autres fruits, les parties taigé
aeriennes, les parties végétales souterrainenésa@t bulbes), les champignons, les déchets, la

matiere animale et les lombriciens.

Le nombre d’items contenu par feces varie de Jaur le sanglier et de 1 a 6 pour le porc-
épic. 90 % des feces & scrofaanalysées contiennent de 2 a 5 items alors quesaddH. cristata
renferment majoritairement de 1 a 4 items (96%)peddant, le nombre de féces du sanglier
contenant 1, 6 et 7 items est réduit (10 %) etuergent 4 % de celles du porc-épic présentent un

nombre d’items supérieur a 4. (Tableaux Il et .IV)

Tableau Ill: Nombre d’items alimentaires par échantillon du santer

Nombre d’'items | Automne Hiver Printemps Eté Total %

1 2 10 6 6 24 6,67
2 16 23 22 12 73 20,28
3 25 32 32 22 111 30,83

4 25 22 18 29 94 26,11

5 20 2 11 14 a7 13,0
6 2 1 1 4 8 2,22
7 0 0 0 3 3 0,83

Tableau 1V: Nombre d’items alimentaires par échantillon du poreépic.

Nombre d'items| automne hiver printemps  été Total %
1 1 10 23 5 39 11,8p
2 17 11 58 29 115 34,85
3 12 26 8 35 81 33,64
4 24 10 1 17 52 15,76
5 6 3 0 3 12 3,64
6 0 0 0 1 1 0,3(
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1.2. Composition globalales régime

Les résultats de dnalyse globale du régime trophique des deux es étudiées sont
rassemblés dans I'annexe Ua distribution des différents aliments ingérédetef le caracter

omnivore de I'espéce du moment que toutes les cagsgretenues apparaissent régulierement
leséchantillons analysés (Figure).

FR (%) FA (%)

83,89
77,78

38,06 37,5
36,11 31.39
24,17

1,39

Gld PVA PVS LM Atrft CH M.ale DD

FA (%)

FR (%) 93,94
1%

21% 58,79

597
—_— 36,06
27 8¢
I I 2,42 0
—

0
PVA Gld PVE Atrfrt M.ale DD CH LM

B Gid: Glands 1 PVS: Parties végétales souterrai
] PVA : Parties vénétales aérien 1 CH : Champignons

Bl M.ale: Matiére animal Bl Atr frt : Autres fruits

Il DD : Déchets et divers B LM : Lombriciens

Figure 20 : Part des différents items alimentaires dans le régim alimentaire global du sanglier et du
porc-épicen fréquences relatives d’apparition (a gauche) enfréquences absolues (a droite
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En outre, il apparait que I'essentiel du régimemalitaire des deux mammiféres, est
composeé principalement de végétaux, soit un tayérseur a 80% des matieres ingérées par le
sanglier et le porc-épic (F.A). Les fractions ragta sont constituées de matiéres animales et de

déchets ainsi que d’autres éléments non identifiés.

L'importance en fréquence d'occurrence des diffiyéems alimentaires identifiés montre
une prépondérance de deux items pour le sangld® &bis pour le porc-épic présents avec de 60%
de I'ensemble de la masse de nourriture ingérééqifences d’occurence). Ces items sont les
glands et les parties végétales aériennes auxqlagtaitent les parties souterraines des végétaux
(racines et bulbes) pour le porc-épic. Néanmoiasdernier item occupe également la troisieme

place en occurrence (38,06%) dans la diets.dxrofa

Ces items sont suivis par les fruits (excepté lesds) qui sont présents dans 36% du
nombre total des échantillons analysés pour chadasespeces étudié&s nous tenons compte de
la présence des glands (considérés a eux seulseamrtem),a fréquence absolue de I'item fruits
augmente a plus de 95% sur I'ensemble des écluastilnalysés, ce qui le place dans la premiere
position dans le régime alimentaickes deux espécedls constituent de ce fait une part tres

importante de leurs régimes alimentaires.

La part de la matiere animale dont la fréequencedlioence est supérieure a 20%, pourrait

bien confirmer le caractere omnivore du régime atitaire des deux espéces.

La catégorie alimentaire la moins représentée temndeux régimes reste les déchets et les

éléments non identifiés avec des fréquences alssetuelatives trés réduites (<2%).

Enfin, malgré les similitudes relevées dans lesixlalimentaires du porc-épic et du
sanglier, ce dernier compléete son bol par deuxsides lombriciens et les champignons qui sont
absents dans celui d¢ cristata En revanche, ils sont assez bien représentéslelansenu desS.
scrofa avec des fréquences relatives d’apparition rebmescde 11,35% et 9,50%, figurant dans
plus de 30% du nombre total des féces analyse®0®Bv et 31,39% respectivement), ce qui
confirme l'intérét accordé par le sanglier a cems.

Il faut cependant rappeler que les lombriciensare pas inclus dans la matiére animale. Si
nous tenons compte de leur présence, I'importanaeeurrence de la matiére animale augmente et
atteint 61% sur I'ensemble de notre analyse, cdegpliace en troisieme position pour sa fréquence

d’apparition dans la diéte du sanglier a ces items.

En résumé, nous pouvons dire que les échelles rdédrgnces alimentaires du porc-épic

sont en faveur des parties végétales aériennes s168 glands tandis que chez le sanglier nous
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observons le phénoméne inverse. Toutefois, si meosns compte des glands dans la fraction
‘fruits’, 'échelle des choix devient identique pdes deux. Les deux échelles sont plutdt orientées
fruits, parties végétales aériennes, parties vigesauterraines et enfin matiere animale. Le &able

V illustre ce classement.

Tableau V: Classement en fonction des FR (%) desftirentes catégories alimentaires
retenues pour les deux especes apres regroupemensdaleux items (glands + autres fruits).

Fruits PVA PVS Matiére animale
Sanglier 36.33 23.55 11.52 7.32
Porc-épic 34.34 33.7 21.09 10

Il faut néanmoins signaler que les deux catégéeclempignons et lombriciens’ ne sont pas
prises en considération dans ce tableau.

Toutefois, I'analyse statistique du Khi2 révele uitérence hautement significativentre
les deux régimes globaux (khi2=132,68; p-value89,4ldl=4). Ceci est di en partie a la
surreprésentation des végétaux aériens et souteichez le porc-épic et celle des champignons et

des lombriciens chez le sanglier.

1.3.Résultats complémentaires
Nous n'omettrons pas de rappeler que le but rebBedans cette étude ne nécessite pas
I'identification poussée des taxons. Néanmoinsanay pépins et graines, poils et autres fragments
caractéristiques ont été fait jusqu’au niveau dargeeet méme de I'espéce pour certains taxons

(Mammiferes, invertébrés, fruits et végétaux).

1.3.1. Part des parties végétales aérieamdans le regime du sanglier et du porc-épic
Les parties végétales aériennes représententégara alimentaire la plus importante en

termes de nombre d’apparitions aprés les glandsleteanglier et elle est la toute premiere chez le
porc-épic. Les espéces consommeées par les deux ifeaesrsont regroupées en plusieurs familles
(Figure 21). Les Fabacées (Légumineuses) et leseBsgGraminées) sont les mieux représentées
dans la diete des deux especes, elles fournis&ght% et 29,43% respectivement de I'alimentation
de S. scrofaet 56,65 % et 24,26% de celle ¢t cristata Les Fabacées sont représentées
principalement par les luzernédédicago arabicaetM. orbicularis) et le trefle Trifolium sp) ; les

Poacées le sont par la folle-avoiderg¢na fatug les vulpies Yulpia sp) et le diss Ampelodesma
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mauritanicg. Les différents taxol (familles, genres ou espéc@@ntifiés dans cette catégorie ai
gue leurs fréquencel®e consommation sont réperts dans 'annexe 2.

Par ailleurs, les autréamilles comme les Polygonacées, les Rosacées,aryophyllacées,
les Plantaginacées,.sont peu consommé, elles apparaissent avetes fréquences relatives
inférieures a 6%lans les deux mer. Toutefois, en termes de qualitéest a signale que la part
des parties végétales aénem recensée est un pquus diversifiée chez le sangl, les
Saxifragacées, leddhtaginacée et Renonculacées n’étant pagaevées dans le régime du -

épic.

% 1%3%4%0% 5%
- 0% 4%

"I Brassicacées M Astéracées M Caryophyllacées I Plantaginacees
H Ranunculacees M Geraniacees B Saxifragacées | Poacees
H Polygonacées H Fabacées HRosacées M Autres végétaux

Figure 21 : Composition du régime global du sanglieet du porc-épicen parties végétale:
aeriennes (en %.

1.3.2Part des fruits dans le régime du sanglier et du po-épic
Nos résultats montremfairement qu’en plus des glai, les autredruits prennent une part
trées importante dans leggime: globaux du sanglier et du porc-épR6(11% et 36,06% de F
respectivement), ilprésenter une source d’énergie conséqueptaur ces animau Plusieurs
especes de fruiteharnues pour la plups sont reconnues. La figure 22ontre les proportions des

différentes especete fruits dan I'alimentationdes deux mammiferes étuc.
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Figure 22 : Proportion des différentes espéces de frisconsommeée (en %).
M/C: Merise/Ceris ; P/P: Pomme/Poire P/T : Piment/Tomatt

Les merises/cerisesPi(unus aviur) sont les plus prisées avec une fréquence rel
d’apparition de 23,73% po8. scrofi et de 27,60% pout. cristata cette préférence est corrélé
'abondance de cette espece dans la zonteu lieu I'étude.

Les baies dunicocoulie (Celtis australi$ et les figuesKicus sp) de leur c6t occupent en
termes de nombre d’apparition une place importdates la diete du sanglier (23% et 22,03% de
FR respectivement), viennent ensuite les por/poires et les abricots avec des fréquen
respectives d8,47% et 6,78%. Quant aux autres fruits comme ¢&¢ (Juglans sy), I'aubépine
(Crataegus monogynales mare (Rubus sp,... ils sont tréspeu prélevés par ce suidé, le
fréquences sonmférieures a 49

Chez le porc-épic, l@onsommation di pommes/poire®quivaut celle des figues, ell
fournissent26,56% des fruits ingérés par ce rongeur. Er, vient le micocoulier avec 7,%. Les

autres espece®mnt faiblement représent, leurs proportionse dépassant pas ..

1.3.3. Part de la matiére animale dans le régime du sanglier et du pc-épic
Les deux espécestudiées semblent complétleurs régimes par ¢s aliments d’origine
animale. La lecture des figur@8, 24a et 24b ou sonentionnées les frequences relatives de

les constituants de cette catég montre une remarquable diversité gesies
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Figure 23 : Compositiongénéraledu régime du sanglier et du porcépic en matiere animale
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les micromammiféeres
C. russula

E. guercins

A sylvaticus

R. norvagicus

M musculus

les oiseanx

les invertébres
Mlollusques
Coleopterss
Hvmenopterss

Atres mvertébres
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Figure 24a :Composition globale et détaillé du régime du sanglier en matiére anima.
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Figure 24b : Composition globale et détaillée du régime du porépic en matiéres animales
(en %).

Pour le sanglier, la plus grande partie provieas dnvertébrés avec un pourcentage

d’apparition de 60,20%, ils sont représentés majoeiment par des coléoptéeres (67,80% des cas),

suivis des hyménoptéres et des mollusques avetédpences respectives de 18,64% et 10,17%.

Les mammiferes occupent la deuxieme place en nodiapparition apres les invertébrés avec une

fréequence de consommation de 33,67% de I'ensenasi@btéines animales consommees, 24,49%

provient des mammiferes de grande et de moyentie (®lacaca sylvanusErinaceus algirus

Felis catus...). D’autre part, 9,18% de la matiere est issuendigsomammiferesNlus musculus

Crocidura russula Eliomys quercinus..). Quant aux oiseaux, ils sont faiblement préde ils ne

comptent que pour 4,08%.
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En ce qui concerne la provenance de la matiereaainévélée lors de I'analyse des 330
feces du porc-épic, les résultats obtenus montreatles mammiferes, avec un total de 85,48%,
occupent la premiere place (65,88% grands et mogeramiferes, 16,22% micromammiferes).
Les invertébrés, trés souvent des coléoptéres 94d),4contribuent également pour une part non
négligeable a cette catégoritar ailleurs, la encore la consommation des oiseaste tres faible,
ils ne sont identifiés que dans 3 échantillondesiB30 crottes analysées, soit 2,03%.

Par ailleurs, il est important de souligner quedlyse microscopique des poils a révelé la
présence de poils de chacune des especes étudige$edrs propres feces. lls apparaissent avec
des taux non négligeables, 11,90% et 18,92% deal#era animale ingérée par le sanglier et le
porc-épic respectivement. Toutefois, ils sont rametrassociés a la présence d’'os. En fait, nous
avons pu recenser uniquement deux échantillons $oscrofaet un seul pouH. cristataou les

feces ne contenaient que leurs poils associésa(kigure 25).

Figure 25: Vue d’un échantillon issu d’un porc-épimne contenant
gue ses poils et des fragments osseux (Original®12).

1.4. Variations saisonnieres des principaux itemdimentaires
1.4.1. Fluctuations saisonniéres du régime globaldsanglier
L’analyse statistique montre une dépendance tréteheent significative entre les diverses
ressources alimentaires et les saisons (khi2=127pA3alue=28,869 ; ddl=18). La représentation
des régimes alimentaires moyens exprimés en fréggerelatives d’apparition, montre bien ces

différences (Figure 26).
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Figure 26 : Fluctuations saisonniéres du régime gbal du sanglier.
Atr. Frt : autres fruits PVA : parties végétales aériennd3VS : parties végétales souterrainbk ale :
matieres animales ; CH :champignons LC : lombriciens; DD : éléments hétéroclites.

Les glands sont les plus recherchés durant legreliffes saisons notamment hivernale
(FR=33,98%), printaniere (FR=28,48%) et estivalR£E5,25%). Les autres fruits sont plus prisés
en automne (20,81%) et en été (13,92%), alors goieer leur taux atteint 4,69% contre 2,65%
printemps. Une consommation soutenue et régulieee ®@VA est enregistrée durant les quatre
saisons, soit un pic en hiver (26,17%) alors qulégere baisse est notée durant le reste de I'année
Quand aux PVS, elles atteignent également un mawier hiver (18,75%) qui est suivi d’un net
recul notamment durant la saison estivale (8,09%% lombriciens, la matiére animale et les
champignons présentent également des valeurs #gdgescdurant toutes les saisons, elles sont a
leur plus bas niveau en hiver avec des taux deooomstions saisonnieres respectives de 3,76%
pour les deux premiéres catégories et de 2,91%lpdroisieme.

Les déchets représentent la part la moins iraptatdu régime du sanglier sur la totalité de
la période d’étude (FR<1%) alors gqu’ils sont absext printemps (FR=0).

1.4.1.1. Fluctuations saisonniéres des fruits dafsrégime du sanglier
La figure 27 montre I'évolution saisonniére de Ensommation des différents fruits (y
compris les glands exprimeés en fréquence d’apparition. Nous notams variation significative
dans la prise des fruits durant les quatre saigdns=141,39 ; p-value=12,59 ; ddI=6).
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Figure 27 : Fluctuations saisonniéres des fruits de le régime du sanglier.
M/C : merises/cerisesB/P : pomme/poire P/T : piment/tomate.

En plus des glands qui sont omniprésents dans deneé du sanglier, les baies du
micocoulier et les figues sont également fréquedteant les quatre saisons. Les autres catégories

montrent des variations plus ou moins importantesedsaison a l'autre.

1.4.1.2. Fluctuations saisonniéres des parties véglés aériennes dans le régime du
sanglier

L’analyse statistigue du Khi-deux montre que lasmnmation des différents végétaux
aériens est dépendante des fluctuations saisoandgeceux-ci (khi2=28,59 ; p-value=21,01;
ddi=12).

La consommation des végétaux aériens est domindegppoacées et les fabacées qui sont
omniprésentes durant toute la période d’étude apsant avec des fréquences soutenues allant de
23,13% (automne) a 34,34% (été) pour le premieumgoet de 30% (printemps) a 44,03%
(automne) pour le second. Ces catégories de végétmstituent une ressource assez importante
dans le régime du sanglier. Le premier groupe eyatésenté principalement par I'averéwvéna
fatua), le faux riz-millet Qryzopsis miliacegp le dactyle Dactylis glomeratg, le diss
(Ampelodesma mauritanicale second par la luzerne d’Arabiglédicago arabicy la luzerne
orbiculaire Médicago orbiculari}, le calycotome Calycotome spino3ale tréfle {Trifolium sp),
I'astragale Astragalus sp. Le reste des familles apparait dans de moirfdégsiences.

Il est a souligner que certains taxons sont strietd@ saisonniers. C'est le cas des

astéracées, que I'on ne retrouve que durant desgrsaet avec des fréquences tres faibles, soit
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3,03% en & et 4,48% en automi Les brassicacées, lesiomculacées et leosacées sont absentes
en été (Figure 28).
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Figure 28 : Fluctuations saisonniéres des parties végétales a@rnes

dans le régime du sanglier.

1.4.2. Fluctuationssaisonniére du régime global du porc-épic

L’application du test du kl-deux a révélé linflence des fluctuations saisonniéeres st
régime alimentaire dél. cristate, ainsi la dépendance entre les quaaeons et les difféerents
aliments est tres significati&hi2=150,2: ; p-value=21,02 ; ddI=12).

Selon la figure 29les parties aériennes dvégétauxsont constamment domina sauf en
hiver. Ce recuhivernal est récompensé par consommation soutenue des s en cette période
(FR=31,09%)Les fruits (excepté les glands) semblent étre gdakerchés en automnel,24%) et
en été (17,89%). Quand a la matiere animale, stleeeherchée durant toute 'année avec une
baisse au printemps (1,80%). En ce qui concerngdelsets, nous constatons qu'ils sorsents en
automne et au printemps et dgi'sont trés eu ingérés par cette espéeeeste de I'anné
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Figure 29 : Fluctuations saisonniéres du régime globadu porc-épic.

Atr. Frt : autres fruits PVA : parties végétales aérien ; PVS : parties végétales souterrai, M. ale :
matieres animalesCH : champignons LC : lombriciens; DD : déchets et dive

1.4.2.1 Fluctuations saisonniéres defruits dans le régime duporc-épic
L’histogramme cidessou (Figure 30) donne les variatiodgs taux de consommation ¢
fruits au fil des saisons.
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Figure 30 : Fluctuations saisonnieres defruits dans le régime du por-épic.
M/C : merises/cerist; P/P : pomme/poire P/T : piment/tomate
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Les fruits consommés durant les quatre saisons sont lues, avec un maximum de
42,85% observé en hivet les merises/cerises cdominent avec un taux 38,96% en été. La
consommation des pommes/poires est conséquentetemrae (45,16%) mais elle est nulle
printemps. Le micocoulier sEmarque au printem|(37,50%). Le reste des esces ne fait que de
rares apparitions.

L’influ ence des saisons sur la prise des fruits n'a p&sreveérifiee statistiguement (Khi2) a
cause de linsuffisance de la taille des groupefuwts retenu. En effet, selorMurray et Spiegel
(1981) et Fellag (Comm.eps, ce test ne peuytas étre appliqué si 20% ou plus fréquences

attendues sont inférieures a 5.

1.4.2.1.Fluctuations saisonniéres de:parties végétales aériennc dans le régime du

porc-épic

La dépendance &e les saisons ea consommation des parties végétales aérienn
significative (khiz =34,80; palue=16,9 ; ddi= 9). Nous constatons glesfabacées et les poacées
dominent durant la périoded&tude, atteignant leur pic au printemps aété pour le premier grouj
et en automne edu printemps pour le secc. Les caryophyllacées apparaissent durant |
'année mais avec des fréquences réd. En plus,certains taxons commles ranonculacées
semlient étre peu appétantes pour ce ron. La prise des autres grou| est trés variable d'une
saison a une autre (Figure 31).
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Figure 31 : Variations saisonnieres departies végétales aériennegans le régime du por-
épic.
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1.5. Diversité des régimes alimentaires
Le calcul des indices de diversité (H’) et d’égpadition (E), résumé dans le tableau ci-
dessous, montre que les régimes alimentaires desegpéces sont constamment diversifiés, que ce
soit pour le nombre d’items ingérés (compositians)eur répartition durant les différentes saisons.
Néanmoins, pour le porc-épic, nous remarquons égeré diminution des deux indices au
printemps (H'=1,72 ; E= 66%) ce qui implique quesfectre alimentaire de ce rongeur est moins
diversifié au printemps, alors qu'il I'est en hivadrez le sanglier (H'=2.41 ; E=80,35).

Tableau VI: Valeurs des indices de Shannon (H’) ef’équitabilité (E) pour les deux espéces,
durant les quatre saisons.

Régime saisonnier

Espéces | Indices | Régime global

Automne | Hiver |Printemps| Eté
H' 2,69 2,72 2,41 2,56 2,7
S. scrofa
E (%) 89,67 90,66 80,35 85,23 89,97
. H' 2,25 2,24 2,25 1,72 2,25
H. cristata
E (%) 87 87 87 66 87

1.6. Comparaison entre I'évolution saisonniére deprincipaux items dans deux régimes
trophiques

La figure 32 visualise I'évolution des différendager-saisonniéres de la consommation de
chaque item alimentaire exprimée en fréquence didign. La comparaison a été faite pour quatre
items a savoir les PVA, les PVS, les glands ealgees fruits.

Rappelons que les proportions des différentes cagigalimentaires présentes dans la diéte
des deux especes varient d’'une saison a une autrert restant diversifiees et équilibrées.

Nous remarquons que la consommation des fruitypeis les glands) évolue selon les
mémes tendances chez les deux especes, et querné&sads se rabattent principalement sur les
glands en hiver au détriment des autres items atares.

Concernent les PVA et les PVS, elles évoluent daiéna similaire en automne et au
printemps chez les deux especes. En revancheglesrgthmes s’opposent le reste de I'année, ceci
contribue probablement dans les différences enrégsentre les deux régimes.
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Un autre constat est que la ne semble étre limitantpour la prise des PVS par porcs-

épics.Ceci ne semble pas le cas pour le sanglier puisgfigem est plus consommé durant I'hiv
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Figure 32 : Comparaison entre les variations saisonniéres desipcipaux items dans les
régimes des deux espeéces.
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1.7. Analyse du chevauchement des régimes (Indice BIANKA)

L’évaluation du degré de similarité des nicheshiqpes des deux espéces sympatriques est
résumée dans le tableau VII.

Les deux especes (sanglier, porc-épic) présertete t‘année des régimes trophiques trés
similaires, il en résulte un chevauchement tregéétkes niches trophiques, notamment en automne
et en hiver (0,96 et 0,95). Le minimum est atteintsaison printaniére (0,67), c’est durant cette

saison qu’une certaine divergence entres les daimes alimentaires s’installe.

Tableau VIl : Valeurs de l'indice de PIANKA pour les quatre saisas

Saisons Automne Hiver Printemps Eté

Indice de PIANKA 0,96 0,95 0,67 0,85
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Résultats 2. Utilisation des habitats

Ce chapitre vise a caractériser les grandes terdate|’'occupation spatio-temporelle des
habitats par le sanglier et le porc-épic dansteedsi Djurdjura (Darna), a partir de la distribatio
divers indices relevés lors de cette année d’étude.

II. Occupation de I'espace

L’ensemble des endroits ou sont recensés lesendie présences des especes étudiées ont
été regroupés en deux catégories de milieux emtemanpte du recouvrement végétal soit des
habitats fermés (Forét, maquis, fourrés, verg@pssylves) et d’autres ouverts (Pelouses, zones
rocheuses a végétation rase).

1. Caractéristiques et distribution des feces
Les feces représentent sGrement la source d’intawméa plus facilement accessible et la

plus largement disponible.

1.1. Laissées du sanglie®. scrofa
Les sangliers laissent derriere eux des excréncandstéristiques (Laissées) dont la forme
varie peu (Selon I'alimentation plus au moins hyéex Il a été révélé deux grands types :

- Le plus courant (au moins 85% des cas) est kéecen boudin irrégulier ; elle se présente
comme un cigare dont le diamétre avoisine les O7pour une longueur pouvant atteindre les 15
cm (Figure 32a) ;

- La deuxieme catégorie de laisséesespond a un dépbt de grains, groupés en amas ou
un seul élément isolé, de forme vaguement cubiBigei(e 32b).

Pour la couleur des féces du sanglier, elle egtrgéement d’'un brun fonce.

\ 4 > o 7 <
\ =5\ W i e ) R A LS8

Figure 32 :Féces du sanglie6. scrofa (Originales, 2012).
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> Distribution des feces du sanglier selon les divemilieux occupés a Darna
Durant le travail réalisé sur le terrain, nousre/cecensés 371 crottes laissées devant les
lieux de repos, les petites mares d’eaux et ledlsswinsi que le long des pistes. Par ailleurs,
dans I'ensemble des sites investigués, le dépotmbdtes par le sanglier se fait rarement sur les
sentiers (4,85%) et il ne semble pas avoir un engréféré pour le faire puisque dans 95% des

cas il les a dispatchées sur I'ensemble du sigera$ du sol (Annexe 5).

1.2. Feces du porc-épic

Les excréments du porc-épic rappellent cellesrdesmais elles sont plus longues et plus
allongés (longueur moyenne de 3cm). La encoregriettes ont presque toutes la méme forme sauf
gue dans certains cas elles prennent une alllg@platie suite a leur écrasement par les aninzarx (
le déféqueur lui méme ou par d’autres animaux).feéess sont constituées d’'un (1) seul élément isolé
a plusieurs éléments déposés en amas (Figurel@3agximum recenseé étant de 30 morceaux.

Cependantle porc-épic ne peut pas vomir. En conséquencs, l&s poils ingérés doivent
passer par le transit intestinal et seront entodeésatériel fécal. Il arrive souvent que les ewtt
s’attachent entre elles par des « ponts » de mailsles végétaux (Figure 33b).

La couleur des crottes du porc épic varie seloralesents ingérés. La coloration de la
plupart des crottes trouvées, est un mélange Entrun et le marron ou le gris avec toutes leurs
nuances. La premiere couleur est attribuée auxtadégéonsommeés tandis que le marron et le
gris sont le résultat, soit de I'ingestion volontaile I'argile qui constitue un reméde et un apport
en sels minéraux, soit de l'ingestion involontade terre lors de la recherche des parties

souterraines des plantes.

> Distribution des feces du porc-épic selon les divemilieux occupés a Darna
Au cours des nombreux parcours effectués dangéade Darna, nous avons retrouvé 334
crottes déposées essentiellement le long des (@& 78%), alors que le reste est récolté devant
les terriers (26,64%) (Annexe 4).
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Figure 33: Féces du porcepic (Originales, 2012

1.3.Localisation des fece dans les différents milieux environnats
Le tableau VllIrésum la distribution de I'ensemble des féces recensées les deu:

especes étudiées.

Tableau VIII : Fréquenceet localisationdes feces dankes différents milieux

Nombre / Fréquence (%)
Lieu de dépbt Sanglier Porc-€pic
Milieu fermé 317 (85,44%) 323 (96,70%
Milieu ouvert 54  (14,56%) 11 (3,30%
Total 371 (100%) 334 (100%
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Selon les résultats du tableau ci-dessus, le miéeplus marqués par le porc-épic et le

sanglier est la forét, le dépodt des crottes éwhténs plus de 80% des cas dans ce milieu fermé.

2. Autres indices de présence relatifs au sanglier

2.1. Empreintes
Nous tenons a rappeler que, comme celui de tousrigslés, le pied du sangliest
constitué de 2 sabots et de 2 doigts vestigiauxsdbé d’abord les doigts médians « les sabots ou
les pinces » qui s’impriment dans le sol (Figur@)3%hes doigts latéraux, que I'on appelle «les
gardes », marquent plus ou moins la terre suiafdrmeté de celle-ci. Dans notre cas, elles sont
bien distinctes sur les substrats mous (boue geheCependant, la maniere dont les gardes
marquent ce dernier differe selon le sexe des iddés Celles des males s’impriment de fagon
bien latéralement sous forme de moustaches quiudiébt de part et d’autre de I'empreinte
tandis que celles des laies s’enfoncent presquealement (Figure 35b). Ce caractére est trés

typique au sanglier.

D’autres indices de présence issus de quelquesartenpentsspécifiques au sanglier sont
également observés sur le terrain. Les baugesolelies, les housures, les vermillis, les boetis
les chaudronsont & aussi observés ici et la.

(b) (€)

Figure 35: Empreintes de sanglier. (a) sur une terre ferme, (b deux empreintes
méale/femelle superposées, (c) empreinte d’'un malerda neige (Originales, 2012).
Fléches rouges Empreinte des gardes d’'un méateéches blanches Empreinte des gardes d’'une laie
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2.2. Bauges
Lieu de repos, c’est un espace de tareg bien dégagé, aux dimensions de son occupant,
souvent établi dans un endroit difficile d’acceeuwert, abrité du vent et sec. Le sanglier se
ménage toutefois une issue par laquelle la fuitenacétre rapide et aisée (Figure 36).
L'endroit exhale souvent la forte odeur de l'aniG@pendant, il arrive mais rarement qu'il

se bauge sur des rejets d’herbe et dans des mifigsiouverts (Figure 37).

Figure 37 : Bauges aménagée sur des rejets de digapelodesma mauritanica
(Originale, 2012).
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2.3. Chaudrons

Les chaudrons, sorte deds construits pour la mides (Figure 38). Nous avons
recenser deux chaudrons gonttous érigés dans les bordures fourréablement dérangée

Figure 3€ : Vue d’'un chaudron (Originale, 2012)
2.4, Souilleset housure!

Cuvette boueuse, plus ou moins remplie d’eausouilles (Figure 3) sont fréquentées
guotidiennement pa%. scrof. En fait, cet ongulé ne possepas de glandes sudoripares, il
peut donc pas trepirer. Or, la thermorégulati chez les homéothermest vitale Pour réguler sa
température corporelle, il est donc ob de se plongerégulierement dans I'eau d’'une souille
de s’y vautrer (Debanal2007). Ces bains de boue lpermettent aui d’isoler sa peau des
insectes dérangeantsdet se débarras: en partie de sgsarasites cutanés (tiques, poux, eUne
fois sorti de la souille, il se frotte contre wrbstrat rugueux (arbrroche talus, etc.), le maculant
de boue et de poils formaatnsi « les housures Nous tenons a rappeler que les poils di
mammifére ont la particularité d'étre fourchus cérmgnd leur identification trés aiséFigure 40).

Les housuresous donnet une idée sur laaille des animaux présents d le secteur,
elles sont complétées par les tis des canines du sanglier sur les écdasarbres qui quand a
elles, peuvent noumformer sur le sexe de l'individu qui s’y es$totté puisque il y a qules

canines bien développées des males qui arrivgratter le substrat (Figure a).

Nous avons également rencontré un autre type diinesiscelui effectué horizontalem
sur la surdce des troncs des arbres (¢s comme le montre la figurellEn effet, le sanglier a
recours a ce genre de substrat pour se grattaeté-train afin d’atténuer les démangeaisons
I'affectent, notamment apres I'accouchement ouesait parasitism(Bersidhoum comm. pers.).
Nous avons rencontré aussi des arbrottés mais non housurés, sur lesquels le sangjbst

simplement gratté le flaaissant accrocher quelques vieux f.
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Sur un tronc
couné

(b)

Figure 41: Vues d’arbres housuréqOriginales, 2012.
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2.5. Traces de fouille « vermillis et boutis »

Le sanglier peut laisser deux types de marqueteddaites avec son groin, des endroits ou
c’est surtout la litiere qui a été remuée, les \ilisr(Figure 41), des zones ou l'animal a gratté
plus profondément en retournant de grosses mo#tderce en déracinant des plantes, les boutis
(Figure 42). Le premier indice indique que le dnga cherché des vers ou des larves dans la

litiere, alors que le grand labour, lui sert & déco racines, tubercules et bulbes.

Avec ceux-ci, nous touchons du doigt le nceud diblproe posé par la présence du
sanglier dans nos jardins.

D’apres nos observations, il apparait que le sangirésente un effort de fouille trés

important pendant la saison automnale.

Figure 42 :Vues de boutis (Originales, 2012).
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3. Autres indices de présere du porc-épic

3.1. Empreintes

Les pattes antérieures H. cristataont quatre griffes développéesec un pouce régresse,
les postérieures ont par contiaq. Cependant, elles sont toutes équipées ddlssmembourrée
(coussins) et nus (Figure 43ar sa démarche plantigrade, le pépe laisse derriere lui di
empreintes qui ressembldsgaucoup a celles d’'un singe me (Figure 44.

Sur le terrain, les informations fournis par legpeemntes de ce rongeur sont réduites et
difficiles a retrouver en été, en effet le sol h’pas propice a la formation de ce-ci, alors que
durant la saison humideous en avons rencontré de nombreuses sur la deige le miliet

forestier nohmment a proximité des terrie

) - @)

Figure 44 : Empreintes de porc-épigOriginales, 2011.
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3.2. Terriers
Apres les nombreuses heures passées a l'investigatir le terrain nous avons pu

identifier et localiser plusieurs terriers de peégscs (Figure 45).

Secteur

Est

C.DARNA.RN30

CC.DARNA-AIT ALLAOVA

== : Cheminde wilaya == : Coursd’eau
— :Route nationale == : Piste forestiére

: Limite des deux sites ¢ : Sommetd’une créte
7 Y i . ité
7 .\gaqms bas - Zon.c habitée o
[: : Vergers m : Terriers de porc-épic

Figure 45 : Localisation des terriers du porc-épiadans la zone d’étude.

A Darna, les cavités naturelles, telles que lestegples éboulis rocheux constituent autant
d'abris pouH. cristatadans lesquels il s'aménage un nid (Figure 46a)yelise aussi des terriers
dans des sols secs (souvent dans un talus) (H@ie mais il semble préférer ceux utilisés puis
abandonnés par d’autres animaux. Les terriers teoburs encombrés par une multitude d’os
gu’il ramene pour les ronger ce qui lui apportelaitalcium et les différents sels minéraux, qui

lui sont nécessaires (Figure 46¢). Il peut s’emisaussi pour tailler et afflter ses incisives.
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Créane d’un bovin

T e R A
i _—1

(©)
Figure 46 : Terriers occupés par le jorc épic. (a) Grotte ; (b) Troudans le sc ; Crane devant
I'ouverture d’un terrier (Originales, 2012).

Enaménageant son terrier le g-épic se débarrasse des racines d’arbres qui lqubld

le chemin et les trainent vers I'exeur comme |le montre la figure 47.

Figure 47 : Amas de racinesdevant I'ouverture d’un terrier (Originale, 2012).
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3.3. Terre creusée

Le porcépic partage le comportement de fouissage aveaniglisr sauf que les trol

engendrés sont petits et reconnaissable par leforateur et par les traces d'incisiveur les

parois du trou (Figure 48).
ST 'ﬂ“/;

Figure 48: Terre creusée par le porcépic (Originales, 2012

3.4. Piquants
A Darna, les piquants (H. cristatasont dispersés devant les terriers et sur lesesenti
nous y est arrivé de trouver des amas de piqueatgui indique que lindividu a été chass
consonmeé par les prédateurs (Figure). Cependant, la plupart des piquants sont retodads

les milieux fermés.

Figure 49 Piquants du porc-€pic (Originales, 2012
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4. Répartition spatiotemporelle des indices de présenceudsanglier et du por«-épic.
Les divers types d'observations odans la mesure du possible, été combinées
d'obtenir le maximum d’information concernant I'apation de I'espace par les espéces étui
En plus des feceses indices les plus rencontrés sur le te son les traces de fouilles
(boutis) pour le sanglier des épinespour le porc-épicLa distribution des indices entre |
différents milieux varie suivant les saisorLe tableau qui suitrésum: les fréquences de

fréquentation des deux secteurs en fonction desrssi

Tableau IXX: Distribution spatio-temporelle de I'ensemble des indices de présence
sanglier et du porcépic observés dans la région d’étud

Sanglier S. scrofa

Saison Automne Hiver Printemps Eté

Secteur SO & SO SE SO SE SO SE
Obs. 44 53 52 71 65 66 38 51
Fr 45,36%| 54,64% | 42,27%| 57,72%| 49.62%| 50.38%| 42,69%| 57,31%

Porc-épicH. cristata

Obs. 52 55 19 43 47 53 35 68
Fr 48.60%]| 51.40% [ 30,64%] 69,36%| 43,02%| 56,98%| 33.98%]| 67,02%

» Sanglier
Concernant les variations de fréquentation des sitefonction desaisons par le sanglier,
la figure 50 montre qudurant toute la durée d’étude, le secteur ‘E’ esplus marqué par
sanglier. Néanmoins, au printemps la distributi@s dhdices entre les deux zones révele

fréquences de fréquentation trés proc

60 -

40 A

30 | OSite O

—— — W Site E

NN N N

10 -

0 T T T 1
Automne Hiver Printemps Eté

Figure 5C : Variations spatiotemporelles du nombre
d’indices observés relatis au sanglier.
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e Porc-épic
Pour la distribution des indices laissés par le-épic, c’est durant la période automn
gue nous constatons un certain équilibrtre les deux secteurs. Sinon aussi le SE semble le

site leplus visité le reste de I'année (ure 51).

70 -~

50 A

40 - Osite O

HSite E
20 -

NANANAN

10 -+

Automne Hiver Printemps Eté

Figure 51 : Variations spatiotemporelles du nombre
d’indices observés relatifs au porc-épic.

Signalons que les deux espé semblent partager une grande tion de leurs domaines
vitaux, leurs indices de présence étant retrouvés trés gE. L'ensemble des informatior

recueillis sur le terrain, nous ont permis de desies cartes suivantes.
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Secteur

Secteur
Ouest

Est

L0 DARNA PN

CC.DARNA. AIT ALLAOUA

: Indices de présencede 5. serofa
== : Chemindewilaya
= Routenationale

s Limite des deux sites

o @ Sommetdiune créte
/] :Maquisbas IEI : Zone habitée
=% Vergers

:Indices de présence de H. cristata
: Coursd’ean
: Piste forestiére

Figure 52: Localisation des différentes traces du sanglier elu porc-épic recueillis
durant la saison automnale.
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Secteur A i - Secteur
Ouest _ k s Est

- DARNA.RN30

¥ CC.DARNA. AIT ALLAOUA
1393 .

[Indices de nrésence de H. cristata
: Coursd’eau

: Piste forestiere

: Sommetd’une créte

: Zone habitée

: Cheminde wilaya
: Route nationale
: Limite des deux sites

: Maquis bas

##% : Indices de présence de S. serofa
S
—

e | |

» Vergers

Figure 53 :Localisation des différentes traces du sanglier elu porc-épic recueillis
durant la saison hivernale.
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Secteur

Est

CC. DARNAAIT ALLAGUA

##% : Indices de présence de S. serofa :Indices de présence de H. cristata
== Cheminde wilaya == : Coursd’eau
— :Routenationale == : Piste forestiére
: Limite des deux sites o & Sommetd une créte
/| :Maquisbas EI : Zone habitée

|:| : Vergers

Figure 54 : Localisation des différentes traces du sanglier elu porc-épic recueillis
durant la saison printaniére.
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CCT DARNA-AIT ALLAOUA

##% : Indices deprésence de S. serofa :Indices de présence de H. cristara

: Cheminde wilaya
: Route nationale
: Limite des deux sites

/] : Maquis bas

: Cours d’ean

: Piste forestiére

: Sommetdiune créte
: Zone habitée

e I |

: Vergers

Figure 55 :Localisation des différentes traces du sanglier etu porc-épic recueillis
durant la saison estivale.
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Discussion 1. Régimes alimentaires

1. Régime global

De I'examen des principaux constituants des specal@nentaires des deux
mammiféres a Darna (Djurdjura), il ressort quedegtier et le porc-épic ont un régime de
type omnivore-frugivore (a tendance frugivore)geétraduit leur faculté a s’adapter a une
treés vaste diversité de ressources alimentairésatamales que végétales disponibles dans
le milieu. Ces résultats sont en accord avec cesjutlassiguement trouvé chez le sanglier
(Dardaillon, 1984b ; Genov, 1984 ; Sjarmidi, 199ournier-Chambrillon, 1996 ; Massei
et al.,1996 ; Baubet, 1998 ; Brandtadt, 2006).

Cependant, la matiére végétale reste la mieux septée dans les deux bols
alimentaires, avec des fréquences respectives @, 89% contre 7,32% et 10% pour les
matieres animales chez le sanglier et porc-épian®'maniere générale, ceci est la regle a
'echelle de I'ensemble de I'aire de distribution danglier (Briedermann, 1976 ; Genov,
1981b ; Dardaillon, 1987 ; Fournier-Chambrillonagt 1996 ; Baubet, 1998 ; Leaperadt,
1999 ; Brandt eal., 2006 ; Mayer et Brisbin, 2009).

Par contre pour le porc-épic, ce résultat diffeee cdux des études réalisées par
Aulagnier et Thevenot (1986) ; Roze (1989) ; Oussbal. (2003) ; Rivet (2007), qui ont
mentionné queHystrix cristataest typiquement herbivore. Seuls Bartosaket(1996) ont

mentionné la consommation de petits mammiferessebmx et d’'insectes par ce rongeur.

1.1. Aliments d’origine végétale

Plusieurs catégories de matiére végétale ont étdiiites, a savoir les glands et les
fruits divers, les PVA, les PVS et les champigngaissents chez le porc-épic). En effet,
'autre conclusion qui ressort des données dett@rditure est qués. scrofa et H. cristata
montrent un comportement sélectif non seulementvis des especes de plantes gu'ils
consomment, mais aussi des parties de plantess qofidlevent. L'espece et la partie
sélectionné des plantes seront fonction de lastlykté et la disponibilité de celles-ci (Howe
etal., 1981 ; Baubet, 1998 ; Mayer et Brisbin, 2009) rpeusanglier et Rivet, 2007 pour le

porc-épic).

Les glands du chéne vemQyercus ilex constituent la base de Il'alimentation du
sanglier dans la région forestiere de Darna, g poésents dans 84% des échantillons traités.
lls occupent également une part tres notable danmmdnu du porc-épic. Cette catégorie
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Discussion 1. Régimes alimentaires

s’avere tres appétente et particulierement apgrégar le sanglier. Ceci est conforme a ce
qui est suggéré dans les études sur le régimerghime du sanglier dans des habitats ou les
fruits deQ. ilexsont disponibles (Briedermann 1976, Barrett, 1.9FM8nry et Conley, 1972 ;
Sjarmidi etal., 1992 ; Valet efal., 1994 ; Durio etal., 1995 ; Fournier-Chambrillon etl.,
1995 ; Vassant, 1997 ; Focardiadt, 2000, Schley et Roper, 2003, et Brandalet 2006).
Aucun des travaux disponibles ddr cristatan’a signalé leur consommation, ceci pourrait
s’expliquer par un manque de production ou abseleceette essence forestiere dans les
eécosystemes concernés par ces études. Néanmotwmdammation des fruits est évoquée
par Nowak (1999).

L'intérét des glands pour ces omnivores réside darfait qu’ils soient tres riches
énergétiqguement (Baubet, 1998 ; Focardalet 2000). Cela est attesté tant par I'utilisation
prépondérante de cette nourriture lorsqu'elle ispodible et I'effet de I'abondance de celle-ci
sur le succes de la reproduction au sein d'une lgibgu (Schley et Roper, 2003). Son
utilisation peut atteindre 90% en volume et 100%sdie régime alimentaire saisonnier du
sanglier (Henry et Conley, 1972 ; Ackermamlet 1978 ; Irizar eal., 2004)

Cependant, Focardi etl. (2000) et Mayer et Brisbin (2009) ont suggéré drie
sanglier recherche activement et exploite les ataagands de I'année précédente stockeés par
les micromammiferes vivants dans la zone d’étégm@emus sylvaticus.) en raison de leur
qualité nutritive due a une teneur élevée en aadiplas. En effet, ils ont remarqué que le
nombre de labours profonds (supérieurs a 20cmg kdet/é malgré la faible occurrence des
racines dans le régime. Ces résultats montrentegugangliers sont en mesure de compenser
en partie la diminution de la disponibilité desrgla sur la surface du sol. Ce comportement
de compétition pour les glands se produit durapéldode critique (en dehors de la saison de
fructification), il pourrait influencer la dynamigudes populations de micromammiferes. Le
comportement de compétition entre le porc-épiesetdutres rongeurs concernant les glands
dans la zone d’étude reste a vérifier.

D’autres fruits charnus pour la plupart viennennptéter le régime du sanglier et du
porc-épic. Parmi les différentes espéces de fositsommeées, les merises/cerises, les figues
et les pommes/poires sont les mieux représentées.fruits occupent plus de 36% de
'ensemble des aliments ingérés par les deux espece

Compte tenue de la place des fruits dans la dedehdrbivores monogastriques (non-
ruminants) en relation avec leur digestibilité tielement élevée (tres riches en sucres

simples, en amidon et en lipides et pauvres en oeég de défense inhibiteurs de la
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digestion), on s’attendait a trouver une diverpiigs €levée de cette catégorie dans les deux
régimes, comparativement aux résultats de la pluges études réalisées en Europe et en
Amérique (Diong, 1973 ; Tisdell, 1982 ; Brooks at, 1989 ; Schley et Roper, 2003 ;
Mapston, 2004). Néanmoins, Schley et Roper (20@8)s deur synthese sur le régime du
sanglier ont révélé que plusieurs sont les étudesont remarqué une richesse spécifique
relativement réduite, ce qui les pousse a suggger cette consommation soit trés
dépendante de la disponibilité. A celle-ci, nousugns I'accessibilité limitée aux cultures
dans la zone d'étude. Nous pensons également tagufailes soient sous-estimées dans les
feces en raison de leur grande digestibilité.

D’autres aliments d’origine végétale incluent lestigs apogées de plusieurs plantes,
qui sont pour la plupart des Fabacées (folle-avoudpies,...) et des Poacées (luzernes,
tréfles,...). Ces aliments sont trés importants dearherbivores en raison de leur qualité
nutritive d’un niveau appréciable, plus d’azotaleicide gras, mais surtout de protéines dans
le cas des Fabacées. Selon Peter (1991) et Feddlfa@01), les Iégumineuses constituent un
aliment tampon qui comble le déficit en protéinemguantes dans les glands.

En effet, Nicoulaud (2011dans son étude s@. scrofaa souligné I'importance des
protéines dans la diéte idéale d’'un sanglier et dee grainesle Iégumineuses sauvages
peuvent partiellement couvrir les besoins en mediazotées de ce suidé.

Par ailleurs, la faible apparition de certainesill@siespeces, comm&rabis alpina,
Briza maxima, Rumex sp., Aegilops sp., Dianthis.aefg malgré leur disponibilité dans le
milieu d’étude pourrait s’expliquer par le faitegle sanglier et le porc-épic sélectionnent
leur nourriture, et que celles-ci sont moins atives. Elles pourraient également étre
broutées accidentellement avec d’autres espectrgmelles ce qui expliquerait leur faible
apparition dans la diéte.

La troisieme catégorie alimentaire la plus consitpieen termes de fréequences
d’apparition aprées les fruits (y compris les glgndgrrespond aux parties souterraines des
plantes (bulbes et racines) ceci peut traduirepdrtance qu’elles doivent revétir dans le
régime alimentaire des deux omnivores a Darna. Cexforte ce qui a été rapporté par
Santini (1980) ; Bruno et Riccardi (1995) ; BoekziLovari (1999) pour le porc-épic

ChezS. scrofaBaubet (1998) et Baubetat (2004), soulignent que la consommation
des racines augmente avec l'altitude. Ainsi de i@@res & 1500 metres, la part des végétaux
souterrains fluctue et représente environ le tierségime alimentaire du sanglier, ceci est en

accord avec les résultats de cette étude. D’'am®aniémes auteurs, cette consommation

83



Discussion 1. Régimes alimentaires

atteint 71% de fréquence d’apparition dans lesorégdes Alpes francaises (plus de 1900m
d’altitude).

De méme, les sangliers vivant dans les zones desiipér les foréts de coniferes ou
de marais d'aulne et de roseaux, consomment dayames parties souterraines des végétaux
(Welander, 1995). Ces animaux ont eu recours gpoeed’alimentation en profitant des stocks
de réserves énergétiques contenu dans cet aliBanbét, 1998). Ceci explique les résultats
de Howe efal. (1981) qui ont montré que de maniére généralsaegliers ont tendance a
préférer les racines ou bulbes charnus aux ratijmesuses. Par ailleurs, pour Corbett (1995)
et Vassant (1997), cette consommation de racinegeegue en termes de prise alimentaire

par défaut, c’est-a-dire a lieu quand des alimbalstuellement préférés sont absents.

Bois et Roark (1980) ont trouvé que dans la maaidés cas, les sangliers n'ingerent
pas complétement les racines, mais plut6t ils lashmant, avalent la séve et 'amidon, et puis
ils rejettent les tissus ligneux. En effgt, scrofaest une espéce monogastrique et donc moins

capable que les ruminants d'extraire les glucidestr de la cellulose

Un autre élément complete le menu du sanglierchesnpignons, occupant une place
notable dans le régime de celui-ci, ils sont appaans 31% des échantillons analysés pour
cette espéece. Toutefois, les valeurs rapportées lddittérature sont treés contrastées. Quatre
études menées dans le sud de I'Europe ne mentiopasitette catégorie du tout malgré leur
disponibilité¢ dans la plupart des foréts europésnf&chley et Roper, 2003), Dardaillon
(1987), Valet etl. (1994) en France ; Masseiat (1996) en Espagne ; et Voiturier at
(1994) en ltalie. Par contre, Abaigar (1993), FaerrnChambrillon etl. (1996) en Sardaigne
rapportent des fréquences d'occurrence relativeminportantes (46% et 60%
respectivement). Lescourret et Durrieu (1986) argsatrouvé des restes de champignons
dans 69% des 105 échantillons récoltés dans ledsud France. Skewes &t (2007) ont
constaté une proportion globale en volume de 1:8%hili alors que Springer (1975) et
Ackerman etil. (1978) constaté des pics saisonniers de 14,6%,&Ydl respectivement.

Ces différences résultent probablement de la hdigtstibilité des champignons, qui
signifie qu'ils ont peu de chances d'étre déteatds des feces et les estomacs que si elles sont
consommeées relativement récemment (Schley et R8068). Aucun travail sur le régime
trophique du porc-épic n'a révélé la présence ddatem dans le régime de I'espéce, ceci
pourrait refléter le manque d’intérét porté parasgeur aux champignons.
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1.2. Aliments d’origine animale

La consommation d'une certaine proportion d'alimediorigine animale s’avere
indispensable pour le sanglier du moment qu’au saime composante animale est rapportée

dans les 40 études sur le régime du sanglier apEes par Schley et Roper (2003).

Comme nous l'avons signalé dans la partie résulidtatart de la matiere animale dont
la fréquence relative avoisine les 10%, pourragnbconfirmer le caractere omnivore du
régime alimentaire des deux especes, comme sigraalédBaubet (1998) et Brandt at.
(2006). La consommation de la matiére animale dmglane variété de proies (vertébrés et
invertébrés). Chez le sanglier, la plus granddeparbvient des invertébrés (coléoptéres pour
la plupart) suivis des mammiféres de grande eteatiteptaille. Cette tendance est inversée

chez le porc-épic.

La consommation des arthropodes peut se justifaar lpur valeur énergétique
enrichissante pour ces omnivore vu la taille redatient grande (supérieurs a 1cm) de ces
bestioles. De plus, le phénomeéne de grégarismenabdequemment chez les invertébrés
durant au moins certains mois de I'année (biomaspertante) est en faveur du sanglier et ca
pourrait I'étre méme pour le porc-épic. Enfin, flsuvent étre avalés accidentellement avec
les végétaux ou la terre (suite aux labours). Lésnas explications ont été données par

Leaper (1999), Herrero et Ferrtggnandez de Luc64R0

En ce qui concerne la consommation des mammiférest supposé que les grands
mammiféres sont considérés comme des charogneejgdski etal. ,1993 ; Massei edl.
2004), alors que les petits peuvent étre pris tireent comme des proies (Hennig, 1998 ;

Choquenot eal., 1996 pour le sanglier ; Bartosatt, 1996 pour le porc-épic).

Par ailleurs, nous pensons que la part des manmasif@yurrait étre surestimée dans la
diete deH. cristata. En fait, en rongeant les os (apport en calciumitecespéce pourrait
avaler accidentellement des poils, amplifiant alaspart des mammiféres consommeés. En
outre, I'apparition des poils des deux especes tans feces, peut étre le simple effet du
toilettage. Mais, les échantillons ne contenant@pgpoils associés aux os laissent penser au
cannibalisme. Anderson (2010), dans son étudeestwrhportement maternel et I'infanticide
chez des sangliers en captivité, a trouvé que lsecda plus fréequente de mortalité des
marcassins était bien l'infanticide qui semble dapartie du répertoire comportemental

normal des sangliers européens.
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En plus des mammiferes, la prédation peut égalesierercer sur les ceufs et les
oisillons des oiseaux nichant au sol (Henry, 1969)effet, Nyenhuis (1991) suggére que les
sangliers ont une influence négative sur la reptidn de la bécasse. En Suisse, au
Luxembourg et certains autres pays européens, im@ulion du nombre de bécasses a
coincidé avec une augmentation des populationsadglisr (Baettig, 1995 ; Hoodless et
Saari, 1997; Estoppey, 1998 ; Schleyakt 1998a , b ; Spitz, 1999). Il faut toutefois noter
gu’il est difficile de quantifier 'ampleur de ceomportement du moment que les restes de
coquilles d'ceufs ne sont pas faciles a détectes tmnféces (Spitz, 1999). Ceci pourrait
expliquer en partie la sous-représentation desaniséans les féeces du sanglier et du porc-
épic.

Par ailleurs, d’autres proies non trouvées dansléesx régimes a Darna sont citées
frequemment dans la littérature pour le sangliesasoir les amphibiens et les reptiles.
Néanmoins, d’'aprés Schley et Roper (2003), ces deonpes de proies sont consommes
relativement rarement et pas en grandes quan@esi. peut s’expliquer par le fait qu'ils
soient des proies trés peu appétentes pour cgtéeaesEn Camargue francaise, les poissons
ont été pris des lits asséchés des riviéres, ité amsi une proie facile pour le sanglier
(Dardaillon, 1987).

& Consommation des lombriciens par le sanglier

Nos résultats ont mis en évidence une consommedguiiere (sur toute 'année) des
lombriciens avec un pourcentage trés apprécialide,sont apparus dans 37,5% des

échantillons du sanglier.

Leur présence est soulignée dans quasiment totisalegix sur le régime alimentaire
de I'espéceSus scrofaavec parfois des quantités ingérées tres impesaiChallies, 1975;
Genov, 1981, Baubet, 1998 ; Howeabt 1981, Fournier-Chambrillon etl. 1995, Massei et
al. 1996, Baubet atl. 2004).

L’intérét particulier porté a la consommation d@sbriciens provient de lelgrande
valeur qualitative pour le sanglier. Tres richedysme, qui est un acide aminé tres important
dans la croissance musculaire (Humbert et Henr@91%Par conséquent, l'ingestion de cet
aliment peut avoir de forts effets sur la croisgaoarporelle et donc dans I'histoire de vie de
cette espece via les interactions entre les différgaits d’histoire de vie, comme I'age a la
maturation sexuelle (Roff, 1992 ; Stearns, 1992ttl@ard et Nylin, 1995).
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Les sangliers peuvent rechercher les vers de tkxrenaniere sélective, du fait de
I'émission d’'une odeur (Bouché, 1972). D’ailleuGravliand et Muys (1995) considérent ce
suidé comme étant le prédateur principal des larabri

A Darna, la consommation de vers de terre indiggsecdractéristiques qui semblent
typiques d’un affouragement optimal. Il semble tpeonsommation de lombrics soit assez
opportuniste et trés ponctuelle. En effet, deiseridution des traces d’'activités, il est apparu
gue les bouses de vaches avaient été tres sysi@mmagnt fouillées. Cette apparente
attraction exercée par les bouses de vaches @otes riches en matieres organiques (zones
de repos du bétail) signifie que le sanglier mageanses gains (vers plus gros et plus
nombreux) tout en minimisant les colts (effortemses de retournements) qui répond au
principe de profitabilité (Emlen, 1966). Outre lembriciens qui participent a la dégradation
des excréments, nous pouvons ajouter comme autneesal’intérét possible pour les

sangliers, les insectes coprophages et leurs |@rees blancs).

La consommation des déchets représente un pougeemdnime dans les deux
régimes malgré la présence d'une multitude de dgebBasauvages aux alentours du site
d’étude. Ceci pourrait étre due au fait que la riwue soit assez abondante pour tenir les

animaux éloignés des décharges.

Enfin, 'ensemble de ces observations refléte laatare généraliste et opportuniste

des deux espéces au Djurdjura.
2. Variations saisonniéeres des régimes

L’étude du spectre trophique du sanglier et duqgmic en fonction des saisons, nous
apporte des indications sur leurs stratégies et leabitudes alimentaires au Djurdjura.

La nature mixte (animale et végétale) dggmes apparait permanente au cours des
saisons mais avec des variations qualitativespir@soncées pour chaque régime et entre les
deux régimes, les tests statistiques I'ont bienatér.

L’observation du spectre d’évolution saisonniées degimes, nous permet de mettre
en évidence un phénoméne de compensation tropHigueffet, alors que la recherche des
glands peut étre satisfaite au cours de I'été, rthigmps et surtout de I'hiver, la raréfaction
de cette ressource trophique fondamentale en aetsmirouve amortie partiellement par des
proies animales dans le régime, mais surtout peohg@ommation tres prononcée de certains

fruits (merises/cerises, figues, pomme/poire) amse des parties végétales aériennes des
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fabacées et des poacées déterminant ainsi un régihee en protéine et en azote a cette
période. Les mémes préférences sont manifestéds. maistatapour compléter son régime
automnal en ces matiéeres nutritives.

Un autre constat qui se dégage de cette étudequest’hiver semble limiter la
consommation des racines par le porc-épic au pdef# parties végeétales aériennes, des
glands et de la matiére animale. Par contre, lEheanglier c’est en cette saison qu’un pic de
consommation des parties souterraines des végétdienregistré. En effet, la composition
gualitative des plantes peut étre aussi retenue papliquer le pic de consommation
hivernale de racines chez le sanglier. En effegstl probable, au moins pour les plantes
vivaces, que la saison hivernale soit la périodel'denée ou les stocks de réserves
énergétiques dans les racines et les bulbes saligé® (Baubet, 1998). Il nous semble donc
gu’elles seront plus attrayantes pour les sangéerstte période de I'année. Ce résultat est
aussi souligné par Bois et Roark (1980) et Bauli22g).

Pour le porc-épic, nous suggérons que méme siddgp souterraines des vegetaux
deviennent suffisamment intéressantes a cettedeéde I'année, il se satisfait de 'abondance
des autres items (surtout les glands, les parégsrmes des végétaux et la matiére animale)
qui sont relativement plus facilement accessibes.comportement reste parfaitement en
accord avec le mécanisme des choix alimentairess dapproche optimale (optimal
foraging). Ces résultats rejoignent ceux de Ro284)L Selon ce dernier la diete hivernale est
riche en fibres et pauvre en azote. Ainsi, pouvistg aux rigueurs de Il'hiver, le porc-épic
doit utiliser les réserves énergétiques qu'il auamdées sous forme de graisse au cours de
I'été tout en réduisant la perte d'azote dans ésmess f(Fournier et Thomas, 1997). En effet,
Sweitzer et Berger (1993) rapportent une diminutier20 a 31 % de la masse des porcs-épics
durant I'hiver dans le désert Great Basin (Etats)}Jrdémontrant ainsi la faible qualité
nutritive de la diéte hivernale de ce rongeur demméque les colts élevés de la
thermorégulation.

En général, les graminées ont une croissance \&gétmportante au printemps et
méme au cours de I'été (Bois et Roark, 1980). Neysdiquons ainsi I'existence d’une
importante consommation de parties aériennes @esggsl a cette période de I'année chez les
deux especes. Cela est du au fait que les jeuartufds contiennent moins de cellulose, donc
elles sont plus facile a digérer durant ces pésad@aubet, 1998). Bois et Roark (1980) ont
signalé que les parties vertes des végétaux comsti86,7 % du régime alimentaire printanier

chez le sanglier. Les régimes trophiques s’erssehit avec les fruits durant I'été, ce qui est a
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mettre en relation avec la maturation et la divieaion de cet item durant cette période de
'année.

Enfin, il faut signaler que ne serait-ce que poes daisons physiques, comme
l'accessibilité, les mammiféres herbivores ne comsent pas de la méme maniere les
différentes especes de plantes présentes dans amenunauté. Les herbivores font
constamment des choix alimentaires plus ou moinstst choix dont le déterminisme est
complexe (Senfet al, 1987 ; Huntly, 1991), avec une part intrinsequene part extrinseque
(Hofmann, 1989). En effet, la sélectivité alimerdades herbivores est tres délicate a
comprendre, car elle va faire jouer, en plus desides mesurables, comme la valeur nutritive
ou l'appétence, des éléments incontrblables pgréfenentateur, particulierement pour ce qui
est du comportement (McNaughton, 1979 ; HofmanB919

1.4. Diversité des régimes

L’indice de diversité de Shannon est, respectivérpenr le sanglier et le porc-épic,
de 2,72 et 2,24 en automne ; 2,41 et 2,25 en hi¥&6 et 1,72 au printemps et 2,7 et 2,25 en
éte. Le sanglier a donc un régime alimentaire pliversifié que celui du porc-épic, cette
différence étant plus prononcée au printemps guda# le reste de I'année. Ceci est corrélé
avec le flush de croissance printaniere des heelsacées derniers, les deux parties
confondues (PVA et PVS) étant la base de I'alimériadeH. cristatadurant cette période,
contrairement au sanglier qui continu a rechertdeeautres items.

D’ailleurs, méme les degrés de similitude entreHabitudes alimentaires des deux
espéces sont minimales au printemps (0,67), c'asantl cette période qu’une certaine
ségrégation des niches alimentaires s'installe.deesieres étant trés chevauchantes durant le
reste de I'année.

La présente étude montre qu’il existe pour le mpic- une différence significative de

composition du régime alimentaire entre le printeraple reste de I'année.
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Discussion 2 . Habitat du sanglier et du porc épic

L’habitat est défini comme I'ensemble des élémstdtionnels du biotope et dynamiques
du paysage permettant a I'espéce de subvenir abessins vitaux : nourriture, abri et
reproduction (Iborra, 1993). De fait, les animaaxsages sont répartis dans I'espace en fonction
de la structure de I'habitat et de la complexitépdysage. D’apres Manly el. (2002), les
modes d'utilisation des habitats par un animat adaptatifs de sorte qu’en occupant certains
types de milieux & un moment donné lui offre unandge chance de survie et/ou un succes
reproducteur plus élevé. Nous pouvons ainsi congipeegue les animaux ne se déplacent pas de
maniere aléatoire dans I'environnement, mais cdneenh au moins temporairement leurs

activités sur une surface restreinte, qui corredoleur domaine vital.

Cependant, de nombreux facteurs déterminent |k tdil domaine vital de I'animal;
parmi ces derniers, certains, tels que I'age,Xe sel'état physiologique des animaux, sont lies a
des caractéristiques individuelle, tandis que tesuiépendent de la disponibilité des ressources
alimentaires, les besoins énergétiques et la @edss populations (Abaigar &t, 1994). Pour
les espéeces gibiers, comme le sanglier et le gu;-Bntervention humaine peut également étre
un facteur important (Janeau et Spitz, 1984 ;ehulital., 1990 ; Massei eal., 1997). Par
ailleurs, Said et Servanty (2002) ont démontrélguariabilité spatiale des paysages peut avoir
un impact dans le choix des habitats par les maenesf Ainsi, au cours de leurs déplacements,
les mammiféres terrestres marquent leurs trajetaipansemble d’indices témoignant de leur

présence et/ou de leurs activités.

A partir de cette idée, nous nous sommes basésdgterminer les grandes tendances de
I'occupation des habitats p& scrofaet H. cristatadans la région de Darna, sur la prospection
de leurs zones de prédilection puis sur I'iderdifizn et le recensement de leurs traces (groupes
de feces, empreintes, traces de fouilles, etcy.dieers types d'observations ont, dans la mesure
du possible, été combinées afin d'obtenir le marindiinformations concernant I'occupation de

I'espace par les especes étudiées.

1. Utilisation des habitats par le sanglieSus scrofa.

1.1. Milieux fréquentés par le sanglier a Darna.

Selon la répartition de I'ensemble des indicesvedesur le terrain, nous pouvons dire
que le sanglier fréequente de fagon réguliére itesaparties du massif de Darna. En effet, une
préférence pour les milieux les plus fermés (maduigussailles,...) est remarquée alors gu'il

évite simplement les grandes zones trop peu dextseslécouvert (éclaircies) et trop éloignées
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de la forét. Ces résultats rejoignent ce qui esbacé dans la littérature. En effet, comme le
relatent divers auteur§,. scrofaest relativement ubiquiste, il s’est acclimatéea Habitats trés
contrastés (Mauget etl., 1984 ; Bouldoire et Vassant, 1989 ; Nowak, 19%hantos efl.,
2004), il peut vivre depuis le niveau de la mesguia des altitudes excédant les 2000 metres
(Mosler-Berger, 1999 ; Cuzin, 2002), pourvu que eggences soient satisfaites, a savoir une
végétation relativement haute et dense ou il pigesdissimuler ainsi que la quiétude.

Pariset (2003) a souligné que dans les régions temehéennes, il est présent
principalement dans les foréts de chéne vert etcle@taigneraies. Cette préférence est
probablement liée a I'abondance des ressource®mtiztines fournis par les différentes strates
(glands, baies, drupes, bulbes graminées, eta. pilRaurs, les fruits sont trés nutritifs pour $ou
les autres animaux sauvages, y compris les cagswamme le chacal et le renard. En outre, le
sol des foréts offre aux sangliers une énorme bssman insectes et en vers de terre (Baubet et

al. 2003) et de nombreux petits rongeurs.

Néanmoins, il semble que ces dernieres annéesnortilaest devenu tolérant et s’est
adapté a la présence de 'homme, puisqu’il s'ethliié, et ce dans la plupart des villages de la
Kabylie, dans la périphérie immédiate des zoneaines (comm. pers.). Ce cas de figure a été
élucidé par Meriggi et Sacchi (1992), Spitz et 3an€1995), Lemel (1999), qui attribuent ce
phénomeéne au fait que le sanglier sait tirer pdes abondantes ressources offertes par
I'agriculture. Lorsque les champs agricoles sospdhnibles, les sangliers sont plus a l'aise dans
les zones marginales entre les foréts et les champs ont un acces facile a la nourriture et aux
cachettes. A ceux-ci, nous ajoutons I'attractiop gourraient jouer les décharges installées a la

périphérie des agglomérations sur la faune sauvage.

De plus, nous avons remarqué que le sanglier swek@oite les amas de bouses de
vaches stockeés par les villageois pres des hainigtcela est probablement lié a la richesse de

ces éléments en vers et en larves, tres rechepeinégtte espece.

» Role écologique du sanglier

Concernant le role écologique du sanglier, sagm@sdans un milieu donné est toujours
indiquée par ces labours (boutis et vermillis) dohimportance indique une large activité
alimentaire qui est considérée comme un élémentoitapt dans le fonctionnement de

I'écosystéme forestier.
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En effet, contrairement a certaines idées précangdeesanglier ne cause pas de dégats au
milieu forestier (Fonseca, 2008). Au contrairgpile un rdle positif dans I'équilibre forestier en
labourant et aérant le sol par ses boutis. Ainsaccélere la décomposition de la matiere
organique et facilite le recyclage des nutrimefagorisant la germination des diverses semences

des essences forestieres.

Les laissées du sanglier comme celles des autrgslés, sont riches en matieres
végeétales, peuvent participer dans la fertilisatarsol et méme dans la dissémination des étres
vivants (graines ou spores de végétaux; ceufs,dakiestes d'animaux variés). En effet, la

zoochorie a bien été démontrée par Braal.g2008) chez le sanglier.

De plus, Pavlov etDWARDS (1995) ; Herrero et Fernandez de Luco (2003) ; $/etal.
(2006) ont souligné le réle important que joueeetgpece dans le maintien de la forét dans un
bon état sanitaire, en particulier en réduisappbaition des insectes nuisibles et le piégeage des
animaux morts. Ceci confirme les résultats obtgrarda présente étude concernant I'apparition
des insectes et des grands mammiféres (chévregéparcmagot, etc.) dans le régime trophique
du sanglier. En revanche, nous en parlerons detslég&que ce suidé s’introduit dans les
champs ou vergers ou il peut engendrer des pedesésonomiques dramatiques (Genov,
1981).

1.2. Variations saisonniéres de la distribidn des indices de présence du sanglier

L’'autre constat qui se dégage de notre étude estlesanglier manifeste certaines
fluctuations saisonniéres dans I'occupation dedtéab ce qui peut se traduire par I'existence de
déplacements altitudinaux et latitudinaux plus ains importants. En effet, durant les périodes
froides le sanglier rejoint les basses altitudesrgVAssif el hammam) alors que durant les

périodes chaudes, les hautes altitudes sont lesyanguées.

Ce constat a déja été énonceé par Singad.€1981) et D’andrea «dl. (1995), qui ont
admis I'existence de tels phénomenes migratoires @o moins une partie des animaux. De fait,
ce patron se retrouverait assez frequemment, elseanigulés qui vivent en milieu de montagne,
mais également pour d’autres plutét connus pouevewn forét de plaine comme le cerf (Koubek
et Hrabe, 1996). D’apres Singeradt (1981) et D'Andrea adl. (1995), le confort thermique est
le moteur principal des déplacements altitudindtectués par le sanglier.

Un autre facteur qui peut pousser les animaux @iequéur domaine est la recherche de
la nourriture. Orlandi (1991), Massei et Genov @9%®Rosvold et Andersen (2008) ont suggéré
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que l'utilisation de I'habitat par le sanglier estcorrélation avec la disponibilité des alimerits e
gue la recherche de la nourriture hautement érigugételle que les glands, les bulbes et les vers
de terre peuvent occasionner des migrations lacBi@ss ce cas, les facteurs qui influent sur la
disponibilité des aliments, comme la neige profoetia sécheresse qui rendent le sol dur, sont
particulierement importants et les animaux s'éleignde ces domaines durant ces saisons
(Dardaillon, 1986 ; D'Andrea ei., 1995 ; Welander, 2000 ; Lemeladt, 2003).

En effet, il est facile d'imaginer qu'un animal doat trapu comme le sanglier, qui
dépend également de la litiere (fouille) pour serng pourrait étre compromis par la neige
profonde et le sol gelé. Plusieurs des exemplesnate massive de sangliers sont connus apres
des hivers trés froids et neigeux (Melisakt 2006). Ceci a été observé au Djurdjura au début d
mois de février qui a coincidé avec d'importantestes de neige qui s’est opérée brusquement
aprés une période hivernale relativement doucemigims d’'un mois, les deux secteurs ont
connu beaucoup de pertes, 11 sangliers au niveaeaaur SO, et 54 sangliers au niveau du
secteur SE (Bensidhoum comm. pers.). En effetangsaux n’ont pas eu le temps de rejoindre
leurs refuges. Nous avons d’ailleurs remarqué aesb sensible dans la fréquence de marquage
par le sanglier durant cette saison, ceci est jpleb®nt en relation avec 'effondrement des

populations.

Cependant, ce phénomeéene de mort massive suitgegeage par la neige (décalage de
la saison hivernale), nous donne un bref apercliisyact des changements climatiques sur la

vie des animaux sauvages.

Par ailleurs, il est acquis que le sanglier a umantorégulation pauvre, il est donc
sensibles a l'exposition au froid (Bergakt 2006). Danilov etl. (2003) ont noté que le début
historiqgue de son expansion vers le nord a traMétsasie coincide avec une série dhivers

chauds avec peu de neige (30-40 cm d’épaisseur).

Ce mammifére a toutefois développé des mécanismescpmpenser cela, y compris les
fourrures d'hiver denses et la construction de dalsnise-bas. Les températures dans ces nids
ont été mesurées a environ 20 °C et ne sont pastéds par les conditions climatiques de
I'extérieur méme si les températures aussi basges-20 ° C (Alger et Jensen, 1990). Nous
avons pu observer un chaudron situé dans un endesitabrité du secteur SO, il est construit
avec une multitude de branches et d’herbes commdsde qui semble étre un isolant thermique
et le petit-houx, qui pourrait jouer un role praeeo avec ces feuilles épineuses.
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En outre, d'aprés nos résultats il parait que dut@ute la période d'étude le sanglier a
surtout fréquenté le secteur SE malgré la multidel@iches qu'offre I'autre secteur (SO). Ceci
pourrait s’expliquer par des facteurs d’ordre neltet d’autres plutdt anthropiques. D’un cote,
en comparaison avec le secteur SO, I'expositioti tssite SE associée a I'action des feux (qui
ont eu lieu, il y a une dizaine d’années) ont d&itlui un maquis ouvert recevant plus de soleil,
ceci est confirmé par la présence d’espéces hdikgptomme.onisera implexdplante ligneuse
de la famille des Caprifoliacéestependant, qui dit un bon ensoleillement dit unaneo
production de glands, fruits recherchés activerpans. scrofagBaubet, 1998 ; Brandt, 200
toutes ces conditions s’ajoute la disponibilité surces d’eau permanentes par rapport au
second secteur. L’abondance dsnisera etrusca(plante ligneuse de la famille des
Caprifoliacées) dans le site SO, est considéréemmiiun des bio-indicateurs de I'humidité de

ce versant du Djurdjura, ceci a favorisé entreealatiprospérité des merisiers/cerisiers.

D’un autre coté, I'autre facteur qui pourrait egpier la concentration du sanglier dans le
versant « Est » est le fait que celui-ci est mgiegurbé par I'homme que le SO. Donc, le site
« SE » est considéré comme une zone refuge pderesgiece. En effet, le versant SO appartient
en totalité au village Darna qui déploie tous Ifferts pour interdire la chasse illégale sur ses
territoires, tandis que le versant SO étant partadee le village de Darna et Thala N'Tazarth
rend le contrble de la chasse trés difficile du ranhque les habitants du deuxiéme village osent
chasser cette ongulé en dehors de la saison dsech@aci est aggravé par le fait qu’une route
nationale (numéro 30) traverse ce secteur, faaili@nsi I'intrusion des chasseurs venant
d’ailleurs (Bensidhoum, comm. pers). Ceci pourcamfirmer I'importance de la quiétude dans
la distribution des mammiféres notamment le sanglens nos régions. Ce constat souligne
'importance que joue I'éloignement de la presdmmmaine sur I'existence du sanglier comme

suggéré par Richomme (2009).

Un dernier aspect de I'utilisation de I'espace cleeganglier a retenu notre attention, qui
concerne lintensification de l'effort de fouilleneautomne dans la zone d'étude. Ce
comportement serait lié a l'intensification de tiaité des vers de terre qui migrent vers la
surface. En effet, ce phénomene se déroule jusés dprrivée des premieres pluies et la baisse
des températures qui ont lieu durant cette saisengui fait que le sanglier essaierait d’en

profiter (comportement opportuniste).
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2. Utilisation des habitats par le porc-épidHystrix cristata

2.1. Milieux fréquentés par le porc-épic a Darna
Pour ce qui est de l'utilisation des milieux pér cristatg nous avons remarqué que le

nombre de traces laissées par cette espece dsterlant faible, ceci suggere que les densités
des populations a Darna passent par de bas nivesiexannée. Ce qui peut étre en relation avec
la dynamique des populations qui fluctue naturedletrd’une année a l'autre ou au contraire
c’est une raréfaction alarmante qui indique quepkéee serait en danger. Le méme phénomene a
éte observé pour le hérisson d’Algéiilerix algirus.

Concernant le type de milieu fréquenté par le @mic; le peu d’informations fournis par
la littérature annonce sa souplesse écologiquepr&sence a été notée dans des habitats trés
contrastés. Toutefois, ce rongeur semble préféemaquis méditerranéens (Cuzin, 2003), les
champs abandonné®ussou etal.,, 2003) les zones broussailleuses et les terrains reaaill
(Sonnino, 1998 et Angelici, 2009).

De méme, a travers la distribution de I'ensemblg iddices rapportés dans la présente
étude, nous pouvons dire que le porc-épic expldgenombreux types d’habitats allant des
pelouses a la forét. Toutefois, cette derniereerasplus marquée, probablement en relation avec
la sécurité et la quiétude, ou il habite des tesremmouflés pour la plupart entre des rochers la
ou la végétation est dense et diversifiée. Ce Wjabris dissimulé dans la végétation est
recherché paH. cistatanon seulement pour son réle protecteur, maisi guss les aliments
gu’elle offre. Généralement, le dessus des rocbersde plateforme pour les crottiers de la
genette Genetta genet)aalors que les zones a la base souvent forméasuke issues souvent

tres petites sont des entrées de terriers du gocc-€

Par ailleurs, nous avons noté que le porc-épisemt@ une nette préférence pour les
pentes abruptes et accidentées lesquels souveuntissaemt a des zones trés difficiles d’acces ou
se trouveraient les abris. Ce résultat rejoint icdki Hufnagl (1972) qui suggere que cette
préférence soit en relation avec les terriers. fiat,des zones abruptes sont riches en crevasses
et terriers ou simplement parce qu’elles sontéacil creuser vu leur profil en talus. D’autre part,
la nature du sol joue un réle primordial dans liguation de I'habitat car le porc-épic se présente
dans les milieux ou il dispose d’'un sol sec et Hikrant qui lui permet de creuser ses terriers

ainsi pour la recherche de sa nourriture (SartB80 ; Aulagnier, 1986).
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» Role écologique du porc-épic

Concernant le rdle écologique &k cristatg Boeken etal. (1995), Alkon et Olsvig-
Whittaker (1989) mentionnent que le porc-épic pan somportement de fouille contribue
eégalement (comme le sanglier) a la fertilisationsoli En effet, la densité et la diversité des
végétaux étaient de deux fois plus élevées darfeddies que sur un sol non remanié. De plus,

en ramassant les os ce rongeur participera até éaalogique des milieux.

2.2. Variations saisonniéres de la distribution demdices de présence du porc-épic

En ce qui concerne I'occupation spatio-temporedid’ltabitat, le porc-épic préférerait les
habitats abrités pendant le jour tandis que la iustccupe principalement les milieux couverts
et I'écotone, et les milieux ouverts dans de maadnesures (Corsini at., 1995 ; Oussou et
al., 2003). Selon Mohamed (2011), le porc-épic sendtie plus a l'aise pres des champs
agricoles.

Le climat quant a lui, joue un rdle imgamt dans la répartition du porc-épic, les nwess |
plus froides peuvent limiter les mouvements noasyralors que les nuits les plus chaudes font
élargir son domaine vital (Sannino, 1998).

Par ailleurs, durant la période neigeuse, le nordbrizaces relevés pour cette espece est
trés réduit, ceci pourrait étre en relation aveerdtisme hivernale vers les basses altitudes ou
alors par le fait qu’elle soit bloquée dans lesdes par la neige.

Comme le sanglier, la fréquence du marquage gaorieépic est plus importante dans le
versant « SE » de la zone d’étude. En fait, en glusa quiétude le profil topographique de ce
versant crée une mosaique de refuges (crevasse€ds, ronceraies et zone a bruyére), offrant
une bonne couverture thermique qui protege les aminctontre les conditions atmosphériques
défavorables. De plus, en jouant le réle d’'un écsalant ‘para neige’, ces formations (végétales
ou non) offrent plus de surfaces nues (sans netyEgi-a-dire, plus de nourriture accessible
durant les périodes neigeuses, le tout se traduitgugmentation des chances de survie.

Concernant le nombre de cadavres recensés durdatseéson, il nous laisse penser a
I'handicap que lui impose sa morphologie, qui nmlde pas bien adaptée a la neige. Avec ces
piquants imposants]. cristatapeut se coincer facilement dans cette derniemsiAil ne pourra
jamais se défendre, ce qui augmente le risque ed’ptis par ses prédateurs. Une autre
explication est aussi valable, en effet, ses ceuptes associées a son poids relativement
important lui compliquent les déplacements damelge.

En revanche, les carnivores notamment le chacablselb@énéficier de cette situation, en

adaptant une position ‘de guetteur’ qui surprensl percs-épics devant les ouvertures des
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terriers, du moment qules cadavres recensés durant la période neigenseaor la plupar
retrouvés devant les ouvertures des terriers todtoeivant des crottes du chacal & coté. En

ce dernier semble avoir I'habitude de marqies endroits ou il aonsomré ses proies (Figure
56).

| Feces d'un_|
chacal

-_ Piquants de
porc-épic ~

Figure 56 : Marquage des proies par le chacal (Originales, 201

Pour conclure, nous pouvons dire (pour les @éux especes la fréquentation dmilieu
estliée a sa couverture floristique, a sa richessabegis disponibles et nourriture accessible
celle-ci s’ajoute deux facteudsune importance primordiale, la quiétuelele confort thermiqt.

En plus, a Djurdjura, cune fagcon généralee$ milieux fermés sont les plus marqués
les animauxparce qu’ils sonimoins visitéspar 'homme tout en offrant une multitude
cachettes et de refuges dans le sous bois (foum@msers et bruyéres) qui les protége co
leurs prédateurs. Cepemdale secteu« SE »reste le plus fréquenté par le sanglier et le-

épic durant la période d’étur
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Conclusion

Le but de notre travail visait & acquérir une deeiaquantité d’informations pour
pouvoir caractériser certaines des aspects deolagie deSus scrofa et dHystrix cristata

(Niche trophique et occupation des habitats) eremihontagnard méditerranéen.

Au Djurdjura, les sangliers et les porcs-épics tejus differemment leurs régimes
selon les saisons, la disponibilité des différealisients et surtout leurs exigences vitales,
mais, globalement, les deux espeéeces partagentephgspoints communs. Les deux sont
considérées comme des omnivores opportunistes &dlesomment plus de 80% de matieres
végetales. Celles-ci sont divisées en quatre cagsgples glands, les autres fruits, les parties
aériennes et les parties souterraines des plantequelles s’ajoutent les champignons pour
S scrofa. Le reste du régime sera composé d'arthropodaisedux, de petits rongeurs, de
grands mammiferes. Méme si elle est plus petitdée qgeoportion de nourriture d’origine
animale est pratiqguement toujours présente danddes dietes. De plus, il s'avére que le
régime du sanglier est plus diversifié que celuipduc-épic, le premier complétant son bol
par les champignons et les lombrics.

Cependant, les deux especes manifestent une préfereemarquable pour la
consommation des fruits mais surtout des glands.fdfp un des facteurs les plus
déterminants dans la consommation totale de cesvores serait la présence d'un aliment
comme ceux-ci, a haute teneur en énergie. D’adleasn@me en matiére d’herbage, les deux
especes préférent, les fabacées et les poacéassquour leur bonne qualité nutritive pour les
herbivores. Ces résultats nous permettent de seiggee le sanglier et le porc-épic adaptent
leurs stratégies alimentaires a la sélection demsta haute valeur énergétique. Le sanglier
recherche et exploite cet item méme en dehors daisan de fructification, alors que le porc-
épic, compense le manque de glands, par un « $mgtehvers les racines, bulbes et matieres
vertes des vegeétaux.

Pour ce qui est de l'occupation de l'espace, ilaagfh que le patron global de
'occupation de l'espace est pratiquement le méroar des deux espéces. Les deux
affectionnent particulierement les zones arborégsodant de points d'eau et d’abris (fourrés
pour le sanglier et terriers pour le porc-épic).utefois, la distribution des indices de
présences, montre qu’ils sont relativement ubigsist ils peuvent se rencontrer dans de
nombreux autres types de milieux. Néanmoins, lguieéce de fréquentation des habitats
montre clairement que ces deux espéces aspirent maximum de sécurité ainsi qu’'un

optimum thermique.
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En effet, nos observations montrent que l'influedes activités cynégétiques peut
modifier considérablement les stratégies d’occopatde I'espace, notamment chez le
sanglier, étant le plus visé par la chasse endadtitaus avons noté a cet égard une tendance

qui conduit a 'occupation de zones de plus grapdétude (zones refuges).

De plus, comme attendu, nous avons pu apprécifarte influence de la neige sur
'occupation de I'espace par les deux espéeces. l@mgmeéne agit, tres probablement, en
synergie avec l'effet altitude bien que nous n’aypas pu le démontrer plus largement dans

notre analyse.

Il ressort également de ce travail I'existante d'dliversité remarquable du régime des
deux espéces et ce en toute saison. D'autre parbphparaison des régimesSlacrofa et de
H. cristata s’averent tres chevauchantes notamment en autdmves, et été. Le plus faible
chevauchement est observé au printemps. Cepenéatitevauchement n’est pas synonyme

de compétition.

A Darna, ce chevauchement des régimes permetldstence des deux espéeces dans
cette région du Djurdjura, ce qui est facilitée lgapartage des ressources et des habitats. Cet
aspect a été bien étudié chez les carnivores (Ametal., a paraitre). Une étude plus fine de
I'occupation des milieux pourrait sans aucun nulitdonous amener a mieux préciser les

facteurs a I'origine de ce fort chevauchement.

Enfin, nous tenons a signaler que ce travail egtupeomme une étude ‘préliminaire’,
et il semble évident, au risque d’écrire une badaljue les différents aspects de biologie
présenteés ici, doivent étre confirmés ou infirmescades études sur au moins 2 a 3 années
afin de cerner certains facteurs de I'environnementvoir comment les deux espéces
s’adaptent aux modifications des habitats. Tousef@lusieurs axes de recherche nous

apparaissent importants a développer.

Dans un premier temps, il serait intéressant de fugvre I'aspect alimentaire. De fait,
une analyse plus fine, associant choix des pringipems déterminés, couplée a une étude
de I'évolution de leur disponibilité et de leur ¢té nutritive, au fil du temps, devrait
permettre de répondre plus judicieusement au @metdaptatif et optimal des stratégies

alimentaires développées par ces mammiferes.

De plus, il serait utile de s’appuyer sur des isundividuels, qui devraient permettre
de définir des différences de stratégies alimesgaiintra et interspécifiques, dans un méme
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milieu ou dans des milieux différents. Ainsi, nquauvons valider avec plus de certitude le
principe de I'affouragement optimal ‘Optimal foragi.

Dans un second temps, la connaissance des smtBpistoire de vie s’avere tres
nécessaire pour pouvoir dégager les grandes ldpé&snctionnement et de la dynamique des
populations de sangliers et de porcs-épics dansidéegagnes du Djurdjura voir dans le nord
Algérien et de mieux comprendre comment arrivelesed subsister malgré les fortes

pressions de chasse et I'agressivité du climat.

L’autre point qui mériterait un suivi est I'impadés populations riveraines au parc du
Djurdjura ainsi que le morcellement des habitatsles zones hébergeant ces especes de

mammiféres notamment la plus vulnérable du fagal&ille, a savoir le porc-épic.
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Résumeé:

Le présent travail est axé sur I'étude de l'évént@iphique et sur les modalités
spatiotemporelles de I'occupation des habitatsupaartiodactyle le sangli€us scrofa et un
rongeur le porc-épitlystrix cristata, dans un écosystéme montagnard du Djurdjura, pénda
la période allant de septembre 2011 a aolt 2012.

De I'examen des principaux constituants des speelimentaires, il ressort que le sanglier et
le porc-épic ont un régime de type omnivore-frugivéa tendance frugivore), ce qui traduit
leur faculté de s’adapter a une large gamme dueses alimentaires, tant animales que
végétales, offertes par le milieu. Les végétauxésgmtent plus de 80% de leurs régimes, ce
qui sous-entend une part plus ou moins importaateakiere animale sous les formes les plus
diverses (lombriciens, arthropodes, reptiles, lo&#res, oiseaux et mammiféres de différentes
tailles (les plus gros étant consommeés sous foerhdrogne).

Cependant, nos résultats montrent quedis<x espéces s’orientent plutdét vers la
sélection des items a haute valeur énergétiquet thm glands est I'espéce-clé. Ce
comportement de sélectivité reflete leur caractgmgortuniste, que chacune manifeste a sa
maniere : Le sanglier recherche et exploite cah itméme en dehors de sa saison de
fructification, par contre le porc-épic compensenanque de glands, par un ‘switching’ vers
les racines, les bulbes et les parties vertes élgstaux.

Le patron global de I'occupation de l'asp est pratiguement le méme pour les deux
especes. Les deux affectionnent particulierementzémes arborées disposant de ressources
alimentaires, d’abris (des fourrés pour le sangiiedes terriers pour le porc-épic), mais
surtout du confort thermique et de la quiétude.

Un fort chevauchement des régimes estéelelles ne signifient pas la présence d’'une
compétition mais plutét une coexistence basée seremploitation partagée des ressources et
des milieux.

Mots clés :SanglierSus scrofa, Porc-épidHystrix cristata, régime alimentaire, utilisation des
habitats.

Summary:
The present work is focused on the study of thehimspectrum and on the temporal

and spatial terms of occupation of a wild b8as scrofa artiodactyl habitats and a porcupine
Hystrix cristata rodent, in an ecosystem mountain of Djurdjura awdr a period of 12
months, from September 2011 to August 2012.

Examination of the major constituents of the fopddra, it appears that the boar and
Porcupine had a type omnivore and frugivore (fing@hd), reflecting their ability to adapt to a
very wide variety of food resources both animahtpéant offered by the environment. Plants
representing more than 80% of their regimes. Timglies a more or less important part of
animal material in forms the most various (earthm&r arthropods, reptiles, amphibians,
birds and mammals of different sizes (the largeasuamed in the form of carrion).) However,
our results indicate that both species are movawgatd the selection of items with high
energy value, including acorns is key here. Thisecswity behavior reflects their
opportunistic character.

The overall pattern of occupation of space is wiffuthe same for both species. Both
are particularly fond of wooded areas with: foodowrces, farm (the bushes for wild boar)
and the terriers for the Porcupine, but especiliyne thermal comfort and tranquility.

Key-words: Wild boarSus scrofa, PorcupineHystrix cristata, Diet, Use of Habitat.



