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Résumé

Notre travail de recherche a pour objectif d’étudier le discours médiatique
des deux émissions de télévision. Il s’agit d’une analyse comparative dans le
domaine d’analyse du discours et de la sociolinguistique.

Dans notre recherche le but est de montrer la différence dans 1’'usage de la
langue francaise chez les présentateurs de ses émissions algérienne et francaise.

Ce travail comporte deux parties une théorique : qui contient un seul
chapitre dans lequel nous essayerons de définir d’'une maniere concise les
concepts de base de notre investigation.

La deuxieme partie contient trois chapitres, le deuxieme chapitre sera
réserve a I’analyse et la Présentation de 1’émission littéraire francaise La Grande
Librairie sur France 5

Dans le troisieme chapitre nous analyserons sur le plan discursif et
linguistique 1’émission littéraire algérienne Expression Livre sur Canal Algérie.

Dans le dernier chapitre nous tacherons de dégager les points de
convergence et de divergence ainsi que les phénomenes discursifs qui
caractérisent les deux discours.

Mots clés

Analyse du discours, médias, diglossie, discours médiatique, interculturalité,
télévision.
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Volet théorique

Définitions



Chapitre 1

Cadre conceptuel



Introduction générale

La communication est I’ensemble des phénomenes qui peuvent intervenir lorsqu’une
information se transmet d’un émetteur a un récepteur a 1’aide du langage articulé ou autres
codes. Dans sa propre conception, I’homme est de nature sociable, il a sans cesse besoin
d’échange et d’interaction. Ceci 1’a poussé a concevoir des moyens qui permettent cela.

Au stade primitif, il a mis en place différents types de langage mais. A travers
I’évolution, ces types de langages directs s’averent ne plus étre suffisants a la communication
humaine. A cet effet, le génie humain développe des systémes de transmission d’informations
indirects a I’exemple de 1’écriture, I’imprimerie, le télégraphe qui sont des preuves du besoin
imminent de ’homme a communiquer.

Au XXeme siecle les technologies de I’information et de la communication ont connu
un essor sans précédent : de la presse écrite aux réseaux sociaux via internet en passant par le
cinéma, la radio et la télévision. Ces moyens communicationnels ont permis aux activités
humaines de s’accroitre de plus en plus, sous toutes leurs dimensions : culturelles,
économiques, sociales, politiques et autres.

En effet, les médias par I’importance qu’ils ont acquis dans notre vie quotidienne ainsi
que par leur influence sur I’opinion public, ils constituent le quatrieme pouvoir représentant
d’une nation apres la force politique, militaire et économique, une chose qui fait que les
discours qui y sont tenus sont d’une importance capitale. Le discours des médias a fait I’objet
de nombreux travaux de recherche en particulier en science du langage et en sciences sociales,
plusieurs chercheurs se sont penchés sur le sujet a I’exemple de : Patrick Charaudeau qui a
plusieurs publications traitant des médias, leur statut social, leur influence ainsi que la nature
de la production de leur discours ; il définit le discours médiatique comme

« Phénomeéne de production du sens sociale»
(2005-39)

Ou encore Guylaine martel qui s’est intéressée plus aux interactions dans les
journaux télévisés, a leur mise en scene ainsi qu’a la construction de 1’image médiatique des
personnalités publiques ...etc.



Présentation du sujet

Le terrain sur lequel est batit notre travail de recherche n’est pas totalement différent
des approches citées au-dessus, il s’inscrit dans le cadre de I’analyse du discours et de la
sociolinguistique, notre étude est une analyse comparative entre les discours de deux
émissions télévisées littéraires a savoir «La Grande Librairie» diffusée sur France 5
présentée par Frangois Busnel et « Expression Livre » diffusée sur Canal Algérie et présentée
par Yousef Saiah.

En observant les deux émissions, nous constatons qu’en dépit du fait qu’il s’agit du
méme genre d’émissions, ’emploi de leur discours différe d’un programme a un autre. Dans
notre investigation, nous traiterons de 1’interculturalité, de I’analyse des deux discours des
deux émissions faisant 1’objet de notre recherche. Nous allons aussi relever les points de
convergence et de divergence entre les deux émissions, nous nous intéresserons de prés aux
phénomenes discursifs qui régentent les discours des deux émissions.

Motivations personnelles

La télévision est un dispositif de transmission de l'information, elle est considérée
comme un des faits du monde contemporain. Cette combinaison entre deux systémes
sémiologiques (image et son) a permis a chacun de nous de se construire une vision du monde
a travers les programmes : émissions, journaux, documentaires, reportages...etc. Elle exerce
une grande influence sur le public. Qui est mieux placé que les spectateurs pour analyser le
discours de ces médias ?

A travers une observation sur le petit écran nous avons constaté une différence
manifeste dans deux discours censés €tre semblables.

Regarder la télévision est une chose qui fait partie de notre quotidien, au fur et a
mesure, nous remarquons en tant que téléspectateurs qu’elle influe sur nous. Parmi ces
influences que la télévision a su produire sur nous autant que consommateurs de programmes
le cliché ou I’image de la langue parfaite, fluide, sans aucune faute qui se dessine dans notre
pensée.

En effet si nous demandons a des personnes par exemple de nous répondre a cette
simple question : «Quelle catégorie sociale parle une langue parfaite ?».

Certains d’entre eux répondront : «A [’école, en politique...etc.», mais nombreux
d’entre eux diront : «On parle correctement qu’a la télé.», c’est I’image que véhicule la
télévision, celle de la fluidité du langage et sa transparence, de la crédibilité des informations
transmises.

La télévision est un sujet d’actualité au méme titre que le travail sur le discours
médiatique ouvre plusieurs opportunités de recherche, cela donne a notre étude un caractere
pluridisciplinaire ce qui convient tout a fait a notre axe d’investigation.



Problématique objectif et hypothéses

En choisissant de traiter ce théme le but de notre rechercher est tout d’abord vouloir
apporter une continuité aux travaux de recherche menés a ce propos et donner une nouvelle
perspective d’exploitation.

C’est a partir de toutes ces €tapes que nous sommes arrives a formuler la
problématique suivante :

Quelles sont les différences dans 1’usage de la langue francaise entre 1’émission
algérienne francophone «Expression livre» et I’émission francaise « La Grande Librairie » ?
Et quels sont les phénomenes discursifs qui régissent les deux discours médiatiques ?

Ce travail comportera quatre chapitres répartis en deux volets théorie intitulée «Cadre
conceptuel» et pratique intitulée «analyse des deux émissions.

Le volet théorique comportera :
. le premier chapitre consacré a la définition des concepts clés de notre investigation.

Le volet pratique comportera :

. Le deuxiéme chapitre nous effectuerons 1’analyse discursive de la premiere émission.
. Le troisieme chapitre nous effectuerons consacré a 1’analyse discursive de la deuxieme
émission.

. Dans le dernier chapitre nous tacherons de dégager les différences dans I'usage de

langue dans les deux cas en plus des phénomenes linguistiques mis en ceuvre.

Pour répondre aux questions de la problématique, nous mettons en place les hypotheses
suivantes :

-les différences dans I’usage de la langue francaise dans les émissions télévisées
algérienne et francaise se manifestent dans le fait que dans le premier cas il s’agit d’une
langue propre a son environnement alors que dans le second discours c’est une langue
empruntée : dans le cas d’Expression Livre I’animateur est un francisant alors que dans La
Grande Librairie 1’animateur est un francais.

-variétés de langue différentes, usages linguistiques différents pour le premier discours
il s’agit du francais Hexagonal alors que pour le deuxiéme il s’agit du francais parlé en
Algérie cela en partant d’un point de vue purement idéologique.

-usages de la langue convergents, usages du discours divergents



Introduction

Ce premier chapitre nous allons le consacrer exclusivement a la définition des concepts
de recherche sur lesquels se base notre analyse, il constituera ainsi le volet théorique du
travail, nous n’allons pas seulement les définir mais aussi nous allons placer les concepts dans
le contexte d’étude afin de tracer la trajectoire vers laquelle se trace notre étude.

1. Définition des concepts de recherche
1.1 Le Contact de langues

Situation ou un individu, un groupe ou une communauté utilisent deux ou plusieurs
langues. Celles-ci entrent en interaction, ce contact met en évidence la valeur sociale des
langues.

Dans son ouvrage sociolinguistique concepts de base Marie-Louise Moreau certifie que
le linguiste américain Uriel Weinreich a été le premier a utiliser ce terme en sociolinguistique
dans son ouvrage languages in contact 1953 (en frangais langues en contact).

Le contact des langues est un état de coexistence entre langues qui a donné naissance a
plusieurs phénomenes par la suite : la diglossie, I’interférence, I’emprunt, le bilinguisme
..etc.

Ce sujet a été le centre d’intérét de plusieurs chercheurs a titre d’exemples : Louis jean
Calvet, W.Von Humboldt, Joshua fishman, Charles Ferguson ...etc. Les langues évoluent au
méme titre que les besoins sociaux.

Le contact des langues est un processus d’observation du fonctionnement de 1’activité
linguistique, il référe donc au fonctionnement psycholinguistique de I’individu qui maitrise
plus d’une langue .Pour L.J.Calvet le contact des langues est une activité incontournable qui
caractérise presque tous les états dans le monde.

La langue tout comme 1’étre humain est dynamique et pour survivre elle doit s’adapter
aux changements de son temps, de son cadre social, sinon dans le cas contraire elle s’éteint,
ceci est le point de vue méme de Victor Hugo dans la préface de Cromwell

«Une langue ne se fixe pas, L esprit humain est toujours en marche, ou, si l’'on
veut, en mouvement, et les langues avec lui»

(1827-71)

Le contact de langues est soit un vecteur de coopération et d’échange, soit une source
de conflits engendrés par des relations de domination ce qui est le cas dans plusieurs sociétés
ou les langues sont en conflit perpétuel car elles ne sont pas de simples systémes
grammaticales mais des vecteurs de valeurs sociales.



1.2 La diglossie

Un des concepts fondamentaux de la sociolinguistique, défini par différents auteurs
avec diverses fagons, elle a longtemps été confondue avec le bilinguisme .La diglossie terme
dérivée du grec « di » qui veut dire deux et « glotos » la langue. En bon terme elle désigne un
état de coexistence de deux variétés linguistiques sur un territoire donné dans une société
donnée. Ces deux variétés occupent des statuts différents chacune .Cela génére parfois des
conflits. La diglossie est introduite par Jean Psichari pour la premicre fois citée par J.PJardel :

«ll introduit dans la signification du concept, a coté de faits purement
linguistique, [’aspect idéologique et conflictuel qui s attache au phénomene. 1l montre
clairement en effet que le probléme de la diglossie (...) est lié a une situation de domination
(...) d’une variété sur une autre, créée par la pression d’un groupe de locuteurs
numériquement minoritaires mais politiquement et culturellement en position de force»

(1982-9)
Traitée aussi par d’autres sociolinguistes et notamment par Ferguson dans son article

«Diglossia»1959 va considérer qu’il y a diglossie lorsque deux variétés de la méme langue,
elles sont en usage dans une société avec des fonctions socioculturelles certes différentes mais
parfaitement complémentaires, en outre Christian Baylon la définit comme suit :

«Répartition des usages dans chacune des langues selon les circonstances et des
théemes particuliers, s’ accompagnant généralement de la prépondérance de ['usage d’'une des
deux langues et d 'une différence de prestige»

(1996-147)

Charles Ferguson quant a lui s’inspire de la situation linguistique grecque le
Katharevoussa variété savante imposée par les puristes comme seule langue écrite et le
Démotiki, variété usuelle utilisée par la majorité des Grecs.il la congoit alors comme une
société reconnaissant deux langues ou plus pour ses communications socioculturelles et
politiques.

En outre Fishman (1959) la désigne comme une société reconnaissant deux langues ou
plus pour ses communications. D’apres lui il peut y avoir quatre cas : diglossie et bilinguisme,
bilinguisme sans diglossie, diglossie sans bilinguisme, ni diglossie ni bilinguisme. Ce qui fait
que pour lui le bilinguisme et la diglossie peuvent coexister sur le méme territoire et partager
ainsi le méme cadre social.



1.3 L’emprunt

Terme appel€ aussi transfert linguistique, I’emprunt existe depuis que les langues
existent et que les humains communiquent entre eux, il est issu du mécanisme linguistique, il
consiste a adopter un mot d'une langue qui devient une partie intégrante d'une autre langue.
L’emprunt se fait a la langue d'un peuple, qui a une époque donnée, sur un territoire donné a
exercé une grande influence économique, politique et culturelle sur les autres peuples.

Plusieurs définitions ont été attribuées au mot emprunt en tant que phénomene, par Jean
Dubois :

«Il y a emprunt quand un parler A utilisé et finit par intégrer une unité ou un
trait linguistique qui existait précédemment dans un parler B et que A ne possédait pas ;
["unité ou les traits empruntés sont eux méme appelés emprunts

(1973 -188)

I1 existe de nos jours 6800 langues environs dans le monde et seule quelques une
d’entre elles sont dominantes, soit parce qu’elles véhiculent un savoir ou un développement
technologique, de haute performance comme c’est le cas de 1’anglais, soit par le nombre de
leurs locuteurs : le chinois (le mandarin), I’anglais, I’espagnol, 1’arabe, le Hindi, le russe, le
portugais, le bengali, ’allemand, le japonais et le francais.

A travers le monde il y a peu de langues qui ont acquis un statut important, mais
principalement c’est 1’anglais et le frangais qui ont étendu leur pouvoir sur les cinq continents
et tiennent un statut supranational sur les territoires et anciennes colonies frangaises et
anglaises et grace a la globalisation ou ce que Jacques Derrida appelle "mondialisation ".

L’emprunt est un lien indéfectible entre les peuples, la langue et I’histoire. Dans les cas
classiques il s’agit de prendre un échantillon d’une langue pour I’incorporer dans le systeme
d’une autre dont il devient partie intégrante. Mais dans notre cas, il s’agit d’un emprunt social,
un individu qui emprunte une langue qui lui est étrangere et n’a pas de statut officiel dans sa
communauté et en faire usage soit pour des raisons professionnelles ou pour des usages de la
vie quotidienne. Il s’agit d’un emprunt pas linguistique mais plutdt un emprunt social. Cela
s’explique par le fait que I’individu est le composant minimal d’une société et la langue est un
des représentants de celle-ci. Selon Larousse dictionnaire en ligne 1I’emprunt prend le sens de



«Contrat par lequel quelqu ’'un (préteur) livre une chose a quelqu’un d’autre (I’emprunteur),
afin qu’il s’en serve, mais a la charge de la restituer, apres un temps déterminé ».

Consulté le (21 /06/2017).

I1 s’agit de I’emprunt d’une langue par un individu a une société il ne s’agira plus d’un
emprunt linguistique mais social donc parler une langue autre que la tienne est un emprunt
social.

En somme, tous les emprunts sont I’ceuvre d’un long processus d’un changement
profond dans les structures sociales régis par la « culture de masse », dans un monde ou la
priorité est I’échange, le besoin d’évoluer d’interagir est devenu presque un réflexe et comme
le disait Federico Fellini :

«Une langue différente est une vision de la vie différente ».
1.4 L’insécurité/La sécurité linguistique :

Avec les travaux de W.Labov et la publication de son ceuvre intitulé «the social
stratification of English in New York city departement stores» .D’apres des études qu’il a
mené lui-méme a New York durant les années soixante, le concept d’insécurité linguistique
apparait chez les locuteurs de la petite bourgeoisie en 1966.

L’insécurité linguistique est un concept clé de la sociolinguistique régie par le
sentiment ou la prise de conscience du locuteur, qui parle une langue et qu’il y aurait une
distance entre son parler et celle qu’il reconnait comme étant 1égitime, ce fait est associé¢ aux
représentations linguistiques : ces images mentales incrustées dans sa pensée ,de sa facon de
parler, la remise en question de sa légitimité par rapport a une langue dite «pure» ou jugée
comme référence. Ce point de vue est appuyé par Michel Francard dans un article intitulé
insécurité linguistique :

«La manifestation d 'une quéte de légitimité linguistique, vécue par un groupe
social dominé, qui a une perception aiguisée tout a la fois des formes linguistiques qui
attestent sa minorisation et des formes linguistiques a acquérir pour progresser dans la
hiérarchie sociale »

In Moreau, (1997. 171-172)

D’apres lui il s’agit d’une quéte de reconnaissance par rapport aux autres. Donc
I’insécurité est une attitude linguistique ou discursive qu’un locuteur adopte due a un
sentiment d’écart développé par rapport a une norme linguistique de référence. Une attitude
que nous retrouvons souvent en situation de diglossie lorsqu’il y a cas de systéme de variétés,
tout comme nous le rencontrons en situation bilingue et selon Marie -Louise Moreau il y
aurait deux types d’insécurité : «dite» et «agie».



Quand nous parlons d’insécurité linguistique cela sous-entend également qu’il y aurait une
sécurité linguistique, la premicre est adoptée par la classe dominée alors que la seconde
concerne la classe dominante elle-méme.

Selon Pierre Bourdieu la classe dominée ne posséde ni capital économique ni capital
linguistique qui lui procure un certain pouvoir de I’aménagement de la langue concernée.

La sécurité linguistique est née du mythe du locuteur natif, de sa maitrise parfaite de la
langue. Cette derniére incarne la référence pour des raisons sociales. . Louis Jean Calvet la
désigne :

«On parle de sécurité linguistique lorsque, pour des raisons sociales variées, les
locuteurs ne se sentent pas mis en question dans leur facon de parler, lorsqu’ils considerent
leur norme comme la norme. A l'inverse, il y a insécurité linguistique lorsque les locuteurs
considérent leur fagon de parler comme peu valorisante et ont en téte un autre modéle, plus
prestigieux, mais qu’ils ne pratiquent pas. »

(2002- 5)

Selon L.J Calvet I’état de sécurité caractérise les locuteurs qui estiment que leurs
pratiques linguistiques coincident avec celles de la langue de prestige ou normée.

Pour des raisons sociales ce que W.Labov désigne comme stratification, celle-ci classe
les idiolectes selon la hiérarchie sociale de haut en bas, cela fait référence a la théorie du High
and low de Charles Ferguson.

Tout cela entre en cadre des €tudes approfondies menées a ce sujet, ces deux concepts
renvoient également a d’autres éléments : identité linguistique, représentations, comportement
linguistique, ces derniers expliquent la présence ou pas de 1’une comme 1’autre.

La sécurité et I’insécurité linguistique, deux revers d’une méme médaille qui est
I’identité linguistique, elles ont été initiées par le sociolinguiste W.Labov ensuite d’autres
chercheurs se sont penchés sur le sujet : M.Francard, P. Bourdieu, Gueunier.

Dans le cas du francais la langue mythique de référence est souvent assimilée au
frangais de Paris en France et les autres variétés du francais a travers le monde notamment au
Québec, en Afrique, en outre-mer (la réunion, la Martinique, cote d’azur...) ne sont que des
périphériques de la langue de prestige.

Tout comme Marie —Louise Moreau a distingué entre I’insécurité linguistique «dite» et
«agie» (1996), dans le méme cas Louis- Jean Calvet a pu distinguer une relation entre la
sécurité statutaire et la sécurité linguistique, ce modele tient quatre cas qu’il met a jour :

-Insécurité formelle et statutaire : les locuteurs pensent mal parler et considerent ce qu’ils
parlent un patois. Par contre coexistent deux formes légitimes : I’'une liée a la langue de
référence du locuteur et 1°autre liée a la langue dominante et souvent les deux sont
représentées en une seule.



- Sécurité formelle et insécurité statutaire : les locuteurs pensent bien parler une forme
statutairement non légitime.

- Insécurité formelle et sécurité statutaire : les locuteurs d’une langue légitime considérent
qu’ils en parlent une forme non légitime.

-Sécurité statutaire et formelle : les locuteurs sont convaincus de bien parler une langue
dont le statut est incontesté.

Quand nous analysons le discours de Frangois Busnel dans cette émission nous
trouvons dans son contenu duquel nous relevons le fait que le statut du locuteur correspond au
quatrieme cas relevé par Calvet :

-la sécurité statutaire : le statut de la langue est nationale et la forme est légitime et sans
conteste et sur les deux plans, elle représente la référence.

1.5 L’hypercorrection

L’hypercorrection est un phénomene sociolinguistique, qui se manifeste Dans chaque
discours ou le locuteur est en présence d’une variété de langue de prestige.

L’hypercorrection apparait des que le locuteur se met en téte qu’il y a une norme
linguistique élitique au-dessus de son parler (la langue de référence), il veut produire les
formes les plus correctes possibles jusqu’a en faire trop, il tombe alors dans I’hypercorrection.

Elle est la conséquence directe du sentiment d’insécurité linguistique, une stratégie
palliative. Dans I’acception frangaise du terme, il s’agit de I’emploi trop poussé d’une régle
mal comprise, le locuteur veut utiliser les formes les plus correctes possibles.

Selon Pierre Bourdieu celle-ci est :

«L hypercorrection petite bourgeoise qui trouve ses modeles et ses instruments
de correction aupres des arbitres les plus consacrés de | 'usage légitime, académiciens,
grammairiens, professeurs, se définit dans la relation subjective et objective a la “vulgarité”
populaire et a la “distinction” bourgeoise »

(1982-55)

En effet, I’hypercorrection est une stratégie sociale d’une personne a la recherche d’une
certaine légitimité voire d’appartenance a la norme. C’est un phénomene qui apparait au
niveau individuel, il n’y a pas d’hypercorrection collective ou sociale elle se manifeste dans la
parole, qui représente le discours.

Les caractéristiques d'un discours qui peuvent relever de I'hypercorrection sont : la
répétition, le nombre de mots : comme bon, alors, quoi, donc, des reformulations successives,
des hésitations qui ressemblent a celles d'une personne peu assurée.

En outre Calvet rajoute :

« Croire qu’il y a une fagon prestigieuse de parler sa langue implique, si [’on ne



Pense pas posséder cette facon de parler, qu’on tente de I’acquériry
(2002-55)

A travers cette citation une sorte de prestige linguistique se manifeste. Nous concluons
alors qu’il y a rapport de majorité et minorité entre deux classes sociales. La classe
minoritaire est en constante recherche de légitimité linguistique.

Tous ces parametres entrent dans le cadre d’un enjeu de pouvoir, d’intéréts qui
régissent toute forme de discours dans le contexte social.

1.6 La norme :

La norme dans le sens le plus courant correspond a la régle, dans le dictionnaire de
frangais Larousse elle est synonyme de :

«Reégle, principe, critére auquel on se référe»
(2007)

Une directive qui régit un domaine quelconque. En linguistique la norme représente le
modele de référence.

Chantal bouchard sociolinguiste canadienne a étudié la 1égitimité du frangais québécois
par rapport au métropolitain dans son ouvrage «méchante langue» (Montréal 2011) sur la
1égitimité linguistique du frangais parlé au Québec nous transposons la méme comparaison
entre le frangais parlé en Afrique du nord et le frangais métropolitain.

La langue légitime est reliée a la langue de référence, a ce sujet plusieurs recherches ont
été menées sur les variétés du frangais, chaque variété tend a correspondre a cette norme qui
est d’ordre social alors que la légitimité s’inscrit dans un contexte politique , ¢’est une
reconnaissance sociale d’un outil linguistique.

1.7 Le statut du francais en France/en Algérie

Le francais est la langue nationale de la France, langue de I’institution publique, du
peuple et du gouvernement, elle détient le statut de langue nationale, le symbole de 1’union
républicaine.

Le francais hexagonal a un statut reconnu donc un poids, c’est la variété la mieux
décrite dans les ouvrages, a ne pas confondre avec le francais standard utilisé dans les
dictionnaires.

Cette variété est la langue de référence souvent associée au francais de Paris, il marque
sa dominance sur les autres variations du frangais présentes dans les autres continents :
Amérique du nord (Canada), Amérique du sud (départements d’outre-mer), Afrique
(anciennes colonies frangaises), Asie (Viétnam). Toutes ces régions-1a se réfere a la variété
reconnue qui est celle de I’hexagone.



Le francais est une langue répandue en Algérie, elle est I’héritage de la domination
francaise durant plus d’un siécle c’est dans ce sens-la que Kateb Yacine écrivain algérien
désigne le frangais comme «butin de guerrey.

En dépit de I’arabisation, cette langue continue d’exister en Algérie, dans les instituts
étatiques, a I'université la médecine, I’architecture, les sciences commerciales sont enseignées
en frangais.

Le francais est aussi présent dans la presse, a la télévision, sur les papiers administratifs,
mais la politique de 1’arabisation a relégué la langue de Moliere au rang de langue étrangere
néanmoins elle demeure a I’école, parlée par I’étudiant, I’homme d’affaire, le diplomate ou
bien I’enseignant.

Le francais est présent dans la société algérienne plus précisément dans le milieu
intellectuel. C’est une langue d’ouverture a la modernité pour certains, une occasion de faire
éclater les fronticres.

Le francais est omniprésent en Algérie dans les multiples usages, dans les medias, dans
I’administration jusqu’a méme au sein de I’environnement familial dans lequel il s’est peu a
peu intégré. Le francais en Algérie est une langue étrangeére qui occupe une fonction
administrative minoritaire.

1.8 La légitimité /L’illégitimité linguistique
Pour qu’une personne parle un frangais correct, elle doit mesurer sa compétence sur une
échelle et tout en haut de 1’échelle, il y a ce que nous nommons francgais de référence ou

frangais hexagonal, cette langue pratiquée a travers le territoire frangais est trop souvent
associée au frangais de Paris.

La légitimité, fait partie de la politique linguistique source de débat en France. Cette
I€gitimité est selon Max Weber est en rapport a la domination (herschaft) du francais
métropolitain sur les autres variétés nationales et périphériques francophones (le frangais
canadien, le francais parlée en Afrique, le francais d’outre-mer)

Pour notre cas nous allons le comparer au frangais parlé en Afrique du nord (Algérie)
donc pour des raisons historiques le francais de France représente la référence qui domine les
autres variétés.

En outre le concept de 1égitimité culturelle nous le trouvons aussi chez Pierre
Bourdieu, c’est une propriété de la classe supérieure qui détient un capital économique, une
production scientifique, culturelle et surtout littéraire puisque la langue est exprimée par la
littérature : en économie la France est une puissance mondiale, en sciences également le
frangais se trouve en deuxiéme position apres I’anglais en développement scientifique, sur le
plan culturel et littéraire le francais est une langue des plus riches, c’est la langue des
écrivains (Victor Hugo, Moliere , Zola) et des philosophes (voltaire , Rousseau) ...etc.



Ces éléments procurent a la langue un certain pouvoir, une autorité dans le
discours dans laquelle celle-ci est mise en sceéne, cette autorité donne de la 1égitimité au
discours des locuteurs.

Une langue est illégitime lorsqu’elle n’a pas de statut sur un territoire, du méme ordre le
discours dans laquelle celle-ci se manifeste est considéré comme illégitime car il ne
correspond pas a la norme donc il s’agit d’un discours « étranger » prononcé dans une langue
empruntée. Les idées que véhicule ce discours sont aussi étrangeres que la langue dans
laquelle il est prononcé.

1.9 Analyse du discours

Le Discours est un ensemble d'énoncés adressés a un auditoire, il se situe a mi-chemin
entre les sciences du langage et les sciences sociales. Ce terme Roulet, Filliettaz et Grobet 1 le
définissent :

«Le discours ne peut étre défini comme une unité linguistique, mais qu il résulte
de la combinaison d’informations linguistiques et situationnelles ».

(2002-12)

Cette définition de Catherine kerbrat -Orrecchioni met I'accent sur les conditions de
production du discours, selon Orrecchioni les parameétres extralinguistiques sont aussi
importants que les parametres linguistiques. Contrairement a cela, la conception classique
Saussurienne ne prend en considération que les éléments linguistiques.

Le discours, terme utilisé pour la premicre fois durant les années cinquante, par le
linguiste américain Zellig Harris dans un écrit intitulé discurses analyses en 1952 dans la
revue américaine «language» ou linguistique textuelle, il a été traduit en francais en 1969, ou
il tente I'une des premicres approches en analyse du discours dans une perspective
sociolinguistique. Cette méme perspective donnera suite a une avalanche de travaux a ce
sujet.

En effet, plusieurs théoriciens définissent le discours par diverses fagons. Benveniste
dans sa définition le désigne comme :

« Toute énonciation supposant un locuteur et un auditeur et chez le premier
’intention d’influencer |’autre en quelconque manierey.

(1966-242)

Il met I'accent sur 1'opération d'énonciation, ce qui présuppose bien évidemment des
actes via un parametre discursif situationnel qui inclue le lieu, le temps et la nature de leur
relation. L’analyse du discours se penche sur ce que I'on fait en parlant-au-dela de ce qu'on
dit. D.maingueneau s'est intéressée beaucoup plus a l'articulation du texte, du lieu social dans
lequel il est produit, ce qui vient confirmer les travaux de ses prédécesseurs.

L’analyse du discours, discipline encore fortement liée a la sociologie et a la



Linguistique, elle fait ainsi du discours un objet d'étude central de la sociolinguistique. Ce
méme objet s'articule autour du « contexte ».

Le contexte concept introduit par Catherine kerbrat-Orrecchioni pour désigner tout ce
qui englobe le discours dans une situation d'énonciation donnée. Le contexte a lui seul ne
représente pas uniquement ce que nous comprenons a travers les mots. Parfois il est
accompagné d'un sens sous couverture que nous nommons l'implicite contrairement a
I’explicite.

L’analyse de discours, science encore en €émergence a encore du chemin a faire afin de
se démarquer comme une discipline a part, en plus son caractere pluridisciplinaire Iui donne
encore davantage de matiere d’étude pour exploiter ses dimensions tout autant que ses
concepts. Les champs de recherche de 1’analyse du discours sont a la base tres €largis.

1.10Le discours médiatique

Les médias dans notre société d'aujourd'hui sont un élément important dans 1’actualité,
avec toute l'effervescence qu'ils provoquent et le statut qu'ils tiennent aujourd’hui, les médias
ont un discours d'une importance capitale. Ce dernier est devenu un objet d’études, qui a
suscité l'intérét de nombreux linguistes et chercheurs.

Au carrefour entre les sciences du langage et de la communication, sa définition varie
considérablement, Marcel Burger définit le discours médiatique comme :

" Une approche des discours qui porte I'attention sur le fonctionnement et le réle
des marques linguistiques et l'interprétation des discours et plus généralement des pratiques
sociales des médias "

(2008)

Le discours médiatique en tant que produit ou entité sociale évolue de la méme sorte
que les besoins sociaux .Le discours des médias touche a peu pres toutes les catégories
sociales, il est impératif que ses niveaux de communication soient classés. Eric Maigret dans
son ouvrage sociologie de la communication et des médias suppose qu'il y a trois niveaux de
discours : interindividuel, organisationnel (groupe) et médiatique donc «a distance».

La notion de discours médiatique a a peine émergé qu'elle a été un centre d'intérét en
linguistique et autres domaines ce qui rend encore plus difficile sa classification.

Pour conclure, interpréter un discours qu'il soit médiatisé ou pas, induit la connaissance
de la structure sociale dans laquelle il est produit.



1.11 La littérature

Terme dérivé du latin litteratura signifiant lettre, définie durant I'antiquité comme :
I'étude des textes €rudits anciens, ensuite elle prend son sens actuel qui est I'ensemble des
ceuvres écrites et orales qui comportent une dimension esthétique.

Plusieurs théories ont été mises a jour pour sa définition, selon Jean Honoré Fragonard
dans des propos qu’il tient en parlant de son tableau La liseuse (1770).11 la décrivent comme :

«Diversité formelle sans limites autant que ses sujets sans cesse reverifiés qui
disent I'humaine condition, la littérature est d'abord la rencontre entre celui qui par ses mots,
dit lui-méme et son monde et celui regoit et partage ce dévoilement ».

Nous la trouvons aussi chez Marguerite Duras :

«Elle est un art de tracer des lettres a l’origine, ensemble de savoirs, livresques
et cultures du lettré ».

La littérature lieu de rencontre d'idées, de modes de pensées distinctes ce qui fera jaillir
différents mouvements littéraires. De la renaissance a 1'époque moderne la littérature
comptera : le classicisme (XVIeme), le baroque (XVIIeéme), le romantisme (XIXeéme) avec
Victor Hugo, le symbolisme (Baudelaire), le naturalisme (Zola) et pour finir le nouveau
roman au XXeme siecle.

Tout en parallele la littérature connaitra un bouleversement aussi bien dans les courants
que dans les genres d'ou nous comptons : la fable (La Fontaine), la nouvelle, le roman, le
récit, le conte, rajoutons a cela la poésie et le théatre genres apparus bien avant.

La littérature frangaise est riche autant sur le plan de la créativité que sur le plan de sa
thématique, elle rassemble de grands écrivains et philosophes au titre de Rousseau, Victor
Hugo, Voltaire...Etc. Des écrivains classiques célebres a travers le monde .En outre d’autres
productions littéraires voient le jour en langue francaise mais ne font pas partie de la
littérature dite frangaise nous parlons alors de littérature francophone.

En effet plusieurs productions ont lieu dans les espaces francophones, il s’agit pour la
plupart d’anciennes colonies frangaises (des pays africains, du Canada, des régions d’outre-
mer) cette littérature prends comme référence le francais de France et plus exactement de
Paris.

La littérature Francaise fait partie de la littérature francophone, cependant la réalité est
tout autre : la production littéraire francophone est en rapport inégal avec la littérature
francaise, elle est I’héritage de la domination coloniale ou ce que Mathy Jean-Philippe appelle
« Uintériorisation de l'infériorisation» dans directions d’une discipline,



Un entretien paru dans Equinoxes (2003). La reconnaissance de tout ceuvre littéraire
francophone passe par la capitale francaise.

En somme la littérature francophone est per¢cue comme un périphérique, les auteurs
issus de son espace doivent subir I’hégémonie de paris qui abrite de nombreuses maisons
d’éditions connues a 1’échelle mondiale.

1.12 L’Interculturalité

La technologie, la mondialisation et encore d'autres causes ont permis au monde
d'aujourd'hui de briser la glace. Les fronticres qui séparent les pays qu'elles soient
géographiques ou politiques ou méme culturelles sont tombées. Ceci entraine un
bouleversement dans la société contemporaine.

Cette extraversion a permis d'aller a la rencontre d'éléments nouveaux , d'idées
nouvelles , de personnes nouvelles ,donc un échange a lieu et une influence mutuelle se
manifeste sur tous les plans et particulierement social et linguistique .Cette interaction donne
naissance a l'interculturalité sous forme d'inter -échange.

L'interculturalité, notion encore floue, provenant des expériences pédagogiques menées
en France durant les années 1980. Elle facilite la socialisation des enfants des communautés
d’immigrés. Ces expériences visent a établir une reconnaissance, un dialogue, un
enrichissement réciproque des cultures. Il s'agit de dépasser les stéréotypes a la vision des
autres, d'échange entre plusieurs communautgs tributaires d'un cadre politique. Le concept est
explicité dans les propos de Laplantine et Nouss dans Les étatiques sont @ moi :

« Je traduis autant [’autre en moi que je me traduis en [l’autre, trouvant par ce
contact, cette exposition, cette « épreuve a l’étranger », des ressources langagieres, des
modes de pensées et d’expériences qu’y étaient latentes et que je réactive. J accueille
[’étranger qui se réfugie dans ma langue mais aussi je me réfugie dans la sienne »

(2001-563)

Nous nous connaissons mieux a travers 1’autre, par le contact avec sa langue, sa culture
nous permet de nous connaitre davantage, élargir au mieux notre vision du monde qui nous
entoure. Ce qui fera de l'autre une source de connaissance en soi. Elle est en méme temps la
mise en relation et la prise en considération des interactions entre les groupes, les individus et
les identités elles méme. Claude Clanet la congoit de la méme maniére :

«L’ensemble des processus psychiques et intrapsychiques, relationnels,
groupaux, institutionnels engendrés par ces mises en relation, ainsi que les changements et
transformations réciproques qui en résultent»

(1993-70)

Ce contact se fait comme une sorte de choc humain car tout individu en sa nature est un
étre pluriculturel. Ce contact existe en particulier dans le cadre communautaire dans



Une société donnée qui fait que 1’individu ait un regard extérieur et différent sur lui-méme,
elle développe chez lui des capacités empathiques, qui élargissent ces perspectives.

L’interculturalité, terme que nous associons a une forme d’interprétation de la culture
de I’autre. Une question fondamentale de 1’interaction dans les relations humaines qui
demeure freinée par certains facteurs sociaux qui tendent a réduire son expansion a savoir
ethnocentrisme, stéréotypes ...etc. D’apres Frangois Mariet :

«L’interculturalité n’est pas donnée par les médias, elle doit se construire dans
leur consommation. Les médias sont [’occasion d’expérience interculturelle, ils ne sont pas
interculturels a priori»

(1999 .193-207)
1.13 L’idéologie

La nature du fonctionnement de 1’esprit humain est de générer les idées ; ces choses
abstraites qui se manifestent dans la société par la pensée sociale collective sous formes de
représentations. Celles-ci se répandent et se construisent une force par leur expansion, elles se
transforment alors en une sorte de croyance voire méme une idéologie, un phénomene qui est
généralement associ€ aux groupes sociaux, aux rapports de domination et d’intérét entre les
castes et les communautés, cela représente un des aspects de leur identité sociale.

Que sa conception soit négative ou positive, ¢’est un symbole d’unité communautaire
fort complexe. Elle est fortement enracinée dans la mémoire sociale collective et cognitive
des individus.

L’idéologie, un terme tres utilisé en sciences sociales, en politique et par les médias,
apparu il y a de cela deux cent ans chez le philosophe frangais Destutt de Tracy pour nommer
une nouvelle discipline dont I'objet d'étude est les idées. Cette notion est également utilisée
dans un sens plus neutre mais pas pour longtemps, elle n’a pas tardé a prendre une
connotation négative et a souvent été utilisée en opposition a la notion de connaissance

«Objectivey.

Dans sa nature, ce concept ne renvoie pas seulement a 1’identité sociale des groupes
sociaux mais aussi aux rapports de force entre une majorité et une minorité.

Elle a ét¢ interprétée par diverses approches sociolinguistiques, puisque celle-ci se
manifeste a travers la parole ou le discours, de I’encre a coulé a son sujet Louis Althusser
pense que 1’idéologie fonctionne grace aux appareils étatiques. Au méme titre que lui
Charaudeau et Maingueneau appuient fortement cette avis qui dit que I’idéologie déterminent
le comportement des individus, en revanche Pierre Bourdieu préfere parler de violence
symbolique ou s’exerce le pouvoir discursif et selon quelles conditions ?

L’idéologie est ancrée dans le discours en lui donnant une dimension de sens dans la
plupart des cas négative, en tant que pouvoir de domination ou bien un élément



D’identité sociale, comme la langue elle est d’ordre social, 1’idéologie n’est ni individuelle ni
personnelle selon Gunther Anders dans L’adolescence de I’homme :

« On ne mesure pas la puissance d’une idéologie aux seules réponses qu’elle est
capable de donner, mais aussi aux questions qu’elle parvient a étouffer »

(2002)

Contrairement aux €époques anciennes ou nous conquérons un peuple par une armée de
soldats munis de fusils, de chars d’assaut. Aujourd’hui nous conquérons une nation par
I’intermédiaire du savoir, du génie technologique ou par le moyen d’une simple idéologie
c’est ce qu’explique un ancien cadre dans I’éducation nationale algérienne :

« Il est plus facile d’écraser des armée que de venir a bout d’'une idéologie »
(1955)

Enfin bref, les idéologies sont des croyances acquises par l'individu et reproduites, qui
se reflétent au niveau d’un groupe a travers ses pratiques sociales en particulier ses discours
qui eux le représentent.

2. Définition des médias

Selon le dictionnaire Larousse (2007) média (pluriel médias) est un nom masculin,
désigne un support de diffusion de I’information, tel que la radio, la télévision, la presse. Le
terme « media » dérivé du latin qui veut dire « moyen » est apparu durant les années 1920,
destinés a un récepteur.

Qu’ils soient imprimés ou diffusés, les médias tiennent un role éminent dans la société de
nos jours.

2.1 La typologie des médias
Il existe quatre groupes de médias distincts par le support utilisé¢ dans la transmission :

. Les informations écrites et imprimées sur papier sont la presse €crite (livres, affiches,
magazines, journaux) leur public forme les lecteurs.

. Les informations transmises par des ondes radio sont les médias audio et leur public
sont les auditeurs.



. Les informations diffusées en image et son sont les médias audiovisuels et leur public
sont les téléspectateurs.

. Les informations publiées sur le web forment la presse en ligne et son public sont les
internautes.

Chacun de ces moyens utilise un langage qui lui est propre, chacun d’eux produit un
effet spécifique sur son public. Mais c’est durant les années 1960-1970 que les médias ont
connu un vrai tournent avec 1’apparition de la culture de consommation.

Ce sont principalement les journalistes qui jouent le role d’acteurs principaux dans
I’univers médiatique, leur mission consiste a collecter, vérifier et commenter les informations

Depuis I’arrivée des nouvelles technologies les médias se sont révolutionnés, ils sont
devenus plus interactifs avec le public qui a maintenant la possibilité, de commenter
I’information qui peut étre soit une opinion, soit une nouvelle.

3. La définition de la chaine

Le mot lui-méme désigne une succession de plusieurs éléments. Nous parlons de
programmes télévis€s (reportages, journaux, documentaires, publicité, sondages, émissions,
séries ...etc.). Wikipédia propose la définition suivante :

« Organisme (public ou privé) qui diffuse des programmes télévisées. A l'origine,
l'expression « chaine » fait référence a I'ensemble des émetteurs qui permettaient de
transmettre simultanément le méme programme. Aujourd'hui, une chaine de télévision a pour
activité essentielle la production et la diffusion de programmes télévisés »

Consulté le (22/06/2017).

Une chaine de télévision se maintient par I’intermédiaire de trois services principaux :
I’éditeur qui se charge du contenu des programmes, le diffuseur par voie hertzienne, satellite
ou par cable et enfin 1’opérateur réseau qui se charge de ’aspect technique de la transmission.

3.1Typologie des chaines

I1 existe différents types de chaines dont :



. La généraliste elle diffuse un programme vari¢ : émissions, dessins animés, journal,
reportages, documentaires, séries, flashs publicitaires...Etc. ex : Télé-Québec, France 2, La
une.

. La chaine locale : diffusé€e sur un territoire restreint et une programmation adaptée a
son public.

. La chaine a péage dont 1’acces passe par un abonnement comme Fransat.

. La chaine thématique : dédiée a un théme (cinéma, histoire, jeunesse, musique)

comme National Geographic Wild, M6 Music ...etc.

. Les chaines internationales d’informations ex : France 24, BFMTV qui couvrent
I’actualité événementielle a travers le monde (rencontres diplomatiques, conférences,
catastrophes naturelles, crises économiques).

. Les chaines sportives : entierement consacrées aux sports, aux diffusions en direct ex :
Being sport 1.

Sur le plan de propriété il y a les chaines privées et les chaines publiques. Les premicres
sont beaucoup plus tournées vers le profit, les bénéfices et proposent donc des programmes
plus attractifs (ex : téléréalité), tandis que les secondes sont beaucoup plus tournées vers la
diversité des programmes, vers 1’intérét général et culturel du public.

Dans I’ensemble toutes les chaines telles qu’elles soient, visent a satisfaire le public afin
de hausser leurs taux d’audience, donc les programmes proposés sont faits pour subvenir a
une demande croissante de consommation de la part des téléspectateurs.

4. La définition de I’émission

Selon Larousse I’émission est un nom féminin, I’action du verbe émettre, il s’agit d’un
programme de radio ou de télévision, ce qui est transmis par les ondes, en direct. Une
émission est un programme de jeux, de débats qui traitent de politique, de science et de
culture.

L’émission a la télévision ou a la radio commence et se termine par un générique c’est
une procédure pour annoncer le début et la fin de celle-ci.



Conclusion

L’ensemble de ces concepts constituent notre base de recherche et d’analyse sur lesquels nous
cheminerons notre investigation. Leur rdle est de cerner la perspective de notre theme de
mémoire dans son ensemble.
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Chapitre 11

Analyse de I’émission

L.a Grande Librairie



Introduction :

Apres avoir entamé la partie théorique, nous passons a la pratique ou nous allons
soumettre a 1’analyse les deux émissions littéraires diffusées toutes les deux a la télévision,
I’émission francaise La Grande Librairie de Francois Busnel et I’émission algérienne
Expression Livre de Youcef Saiah.

Dans ce deuxieme chapitre nous analysons des documents audiovisuels, pour la
deuxiéme partie nous analysons un épisode d"Expression livre mais pour la premicre partie il
s’agit de I’un des épisodes de I’émission La Grande Librairie, il est diffusé le 18 septembre
2008 sur France 5, les hotes de cet épisode sont des écrivains francophones et de renommeée
mondiale nous dénombrons :

-Catherine Cusset auteure de romans en francais et en anglais, ces écrits balancent entre la
culture frangaise et américaine.

- Mathias Enard écrivain frangais contemporain spécialiste en littérature orientale et de la
poésie arabe et persane.

-Olivier Poivre D’ Arvor Philosophe, diplomate et ambassadeur de France écrivain en
collaboration avec son frere ainé, le journaliste Patrick Poivre D’ Arvor.

- Yasmina Khadra ou bien Mohamed Moulessehoul écrivain algérien auteur de plusieurs
romans engageés.

L’une de ses ceuvres pour laquelle il est recu dans La Grande Librairie est le roman
politico-historique Ce que le jour doit a la nuit.

Nous nous intéressons au discours du présentateur de I’émission Frangois Busnel, du
point de vue sociolinguistique et discursif en particulier.

Dans le contexte de sociolinguistique quand nous parlons de discours nous supposons
une entité complexe ayant un aspect linguistique et un aspect sociologique, ce dernier est
déterminé par le contexte. Le discours est souvent un élément révélateur de I’identité de son
locuteur. Le style du langage, les mots employ¢s et le contenu du discours reflétent
effectivement sa classe, son appartenance sociale.

1. Présentation de France 5

Elle est I’'une des chaines du groupes France télévision, elle est généraliste de service
public .France5 propose des programmes composés principalement de magazines et
documentaires, son intérét porte sur I’éducation, le partage des savoirs .En terme d’audience
elle occupe la sixieéme place en France, selon Wikipédia le parcours identifiant cette chaine est
le suivant :



Présentation de la chaine. France5

Propriétaire Télévision du savoir et de I’emploi (1994-
1997), GIE la cinquieme /la sept Arte
(1997-2000), France télévision depuis
2000

Pays France

Langue Frangais

Statut Géncéraliste nationale publique

Siege social 10, rue Horace Vernet 92785 Issy-les-
Moulineaux

Ancien nom La cinquieme (1994 -2002)

Format d’image 16 /9 ,576i(SD) et 1080i(HD)

Chaines sceurs Réseau outre—merAl er, France 2, France3,
France 4, France O, France info

Site web France.tv/France-5

Aire de diffusion France, Monaco, Belgique, Luxembourg,
suisse, Afrique du nord

Diffusion par TNT, satellite, cable, IPTV et Web

Date de création La cinquieme 13 décembre 1994
renommeée en France 5 le 7 janvier 2002

2. Présentation de La Grande Librairie

La grande librairie est une émission frangaise diffusée sur France 5 chaque semaine,
une émission littéraire qui regoit des écrivains de tout age, nationalité, issus de différentes
cultures. Durant quatre-vingt-dix minutes le journaliste rencontre les

Intellectuels, leurs ceuvres, débat avec leurs idées qu’il analyse dans le contexte de leur
écriture.

La Grande librairie est I’émission héritiére du bateau livre anciennement diffusée sur la
méme chaine animé par Frédéric Ferney.




Nom La grande librairie

Genre Emission littéraire

Date de premicre diffusion
4 septembre 2008

Périodicité Hebdomadaire
Réalisation Jean-Pierre Devillers
Pays France

Langue Francais

Statut En cours

Durée 90 minutes

Production Francois Busnel

Société de production
Rosebud Productions France

télévisions

Diffusée sur France 5

Public visé La classe littéraire

Site web France.tv/France-5/la-Grande-
Libraire

Nombre de saisons
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3. Présentation de I’animateur :

N¢é le 8 mai 1969 a Argenteuil en val d’Oise, Francois Busnel est un journaliste
frangais, critique littéraire, producteur et animateur, il a travaillé a la radio et la télévision :
producteur de la quotidienne Le Grand Entretien sur France Inter.

Entre 2010 et 2013, directeur de la rédaction du magazine Lire (2004-2015) et
éditorialiste a L express.

Le 4septembre 2008 ce spécialiste et passionné de littérature devient I’animateur de
I’émission La Grande Librairie sur France 5 qui succede a celle du Bateau Livre de Fréderic
Ferney. En janvier 2012 il a ét¢ nommé chevalier de 1’ordre des arts et des lettres.

Un long parcours en journalisme apres des études paralleles en histoires et en
philosophie .il a sillonné le continent africain et le moyen orient en tant que journaliste
reporter.

4. Analyse de son discours



Le discours de I’animateur de cette émission nous intéresse d un point de vue
sociolinguistique, il nous intéresse dans le sens ou cette image de clarté discursive des médias
se manifeste a travers sa prise de parole tout au long de la durée de I’émission.

Dans notre cas le locuteur francais est représenté par Frangois Busnel, un journaliste
francais dont le discours est celui d’un locuteur qui connait sa langue il est :

-francgais de culture, de nationalité.
-sa langue maternelle est le frangais uniquement.
Des données confirmées que nous avons tiré de sa propre biographie.

L’appartenance linguistique et culturelle de Francois Busnel et Yousef Saiah étant
déterminées : le premier animateur de La grande Librairie est un francais tandis que le second
I’animateur d’Expression livre est un francisant , ce point de vue est culturaliste ( selon
Wikipédia Le culturalisme est un courant de 1'anthropologie et des sciences sociales né aux
Etats- Il tente une description de la société sous les points de vue conjugués de I'anthropologie
et de la psychanalyse) , il s’agit d’une doctrine qui souligne I’influence prépondérante de la
culture sur la personnalité du locuteur (d’apres une définition sociologique tirée de
wikitionnaire) c’est cette opinion ,selon laquelle le niveau de maitrise d’une langue ne se
mesure pas aux performances linguistiques manifestées a travers la parole mais au degré
d’exposition a la culture de celle-ci (pour notre cas c’est le francais) .

Une langue est une structure grammaticale porteuse de sens, elle est une ambassadrice
d’un certain bagage socioculturel qui détermine la place et I’importance de celle-ci dans le
monde en plus des facteurs politico-économiques.

C’est cette idée que dénonce Dell Hymes selon lui, a ce sujet il est question de
compétence linguistique et non de culturalisme (auparavant définit).Donc pour lui la
compétence linguistique prime sur tout autre ¢lément.

Ne pas faire partie de la communauté linguistique signifie que nous sommes étrangers
a sa culture, a ses traditions mais surtout a sa langue qui est le miroir des représentations
sociales que nous avons de nous-méme et que nous avons des autres.

La langue dans laquelle le discours de Busnel est prononcé, détient une 1égitimité
culturelle et linguistique car c’est une langue nationale et officielle. Nous relevons cela dans
la simplicité¢ de son langage, son aisance dans la parole que nous remarquons :

- La fluidité du langage (absence de recherche dans le lexique, mots, des propos courts)
une langue destinée a une classe littéraire mais facile & comprendre pour le vaste public.

- Absence de marques d’hésitation tout au long de la durée de I’émission comme
marque d insécurité.

- Absence de reformulations, phrase simples non complexes.

Tous ces signes ne trompent pas, notre présentateur est en situation de sécurité
linguistique cela découle du statut 1égitime du francgais en France.



Le francais dit de France représenté par le discours du journaliste de la Grande Librairie
détient un statut régulier sur le plan juridique, social, politique en comparaison avec le
discours d’un francisant représenté par le journaliste d’Expression Livre.

Sur le plan sociolinguistique cette variété correspond a la norme car c’est elle qui
domine. Chez le sociologue allemand Max Weber la domination est toujours légitime, ici
nous parlons de reconnaissance sociale.

En effet la langue 1égitime est reliée instantanément a la norme et la norme ne se lie pas
seulement au respect des regles grammaticales mais aussi au poids politique, économique et
culturelle du pays auquel la variété fait partie. Ce n’est pas la langue elle-méme qui est
1égitime mais 1’usage que nous faisons de cette derniere qui la rend ainsi c’est 1’usage son
usage sur la scéne sociale : le discours.

A travers I’écoute du fichier audiovisuel nous avons constaté que le discours de Busnel
correspond a la norme pour les raisons suivantes :

- Aucune trace d’hésitation ou de reformulation
- Absence de formes d’hypercorrection (signes d’insécurité)
- Il appartient au groupe qui détient lui-méme la norme

Alors dans la conscience du présentateur il n’y a pas de distance entre son discours et
celui de la norme. C’est elle qui fait jaillir le sentiment d’insécurité linguistique chez les
francophones ; cette idée sera traitée dans I’analyse que nous ferons dans le chapitre III.

L’aspect conflictuel de deux variétés d’une méme langue s’inscrit dans un méme cadre
communautaire, mais pour notre analyse elle ne s’inscrit pas au sein d’une méme
communauté donc ici le lien entre les deux est purement linguistique car les deux
présentateurs ne font pas partie du méme cadre culturel ni social. Le rapport qui lie les deux
variétés en présence est celui de la domination : le frangais hexagonal domine les autres
variations géographiquement situées en dehors de la France, leurs locuteurs sont souvent en
situation d’insécurité linguistique et parfois méme en crise identitaire comme c’est le cas des
canadiens et plus précisément des québécois ,les francais d’outre-mer, malgré qu’en nombre
les francophones sont largement dominants mais sur le plan politique et culturel I’hexagone
prend le dessus.

Frangois Busnel qui débat avec un écrivain francisant qui est Yasmina Khadra sur le
plateau de son mission littéraire fait surgir ce rapport de domination.

La préséance d’une langue sur une autre, qui dans la plupart des situations concernées ne
manque pas d’étre conflictuelle. Effectivement dans ce cas il s’agit d’un conflit entre les deux
locuteurs ou souvent méme leurs identités entrent en jeu, car il ne s’agit pas seulement d’un
conflit linguistique mais social et culturel. Cet aspect conflictuel nous 1’identifions clairement
dans la notion de diglossie, moyen d’expression d’un conflit linguistique social et symbole
d’inégalité entre deux variétés d’une méme langue.

Ferguson qui écrit dans un article qu’il y a diglossie lorsque deux variétés de la méme
langue sont en usage dans une société avec des fonctions socioculturelles certes différentes
mais parfaitement complémentaires. Si nous appliquons cette idée méme a notre analyse le



statut de la variété haute «High» correspond au discours de Francois Busnel dans tout son
ensemble. Son discours fait partie de la variété Haute car elle porte un certain prestige :

- Littéraire (Moliere, rousseau, Hugo...etc.)
- Politique (symbole de la république)

- Historique (I’histoire de la France et I’extension de son pouvoir sur ces anciennes
colonies méme apres leur indépendance).

Cette domination reste encore présente dans les différents domaines, méme a travers
leur discours, les frangais manifestent cet aspect de dominance que ce soit de fagon implicite
ou explicite.

En somme le discours de Francois Busnel représente I’image de la norme, pourquoi
?, non pas seulement pour sa compétence linguistique mais aussi pour :

-la 1égitimité sur le plan linguistique et 1égale
-sécurité linguistique
-variété de référence

L’idée est que la langue n’est pas le vecteur d’une culture donnée, d’un ensemble d’idées
données mais c’est sa mise en ceuvre qui véhicule celles-ci. Autrement dit ¢’est le discours
que nous devons associer a la culture et non la langue.

Quand nous parlons de culture le concept d’identité se met a jour, souvent opposée a la
compétence qui est ’ensemble des capacités permettant de s’exprimer dans une langue
étrangere ou dans sa langue maternelle.

Entretenir un discours exige une compétence, nécessite la présence de ces criteres qui
rendent plus valide son sens, pour étre plus précis, nous dirons que ces criteéres sont des
représentations sociales.

Le francais n’est qu’un outil grammaticale mais le discours, lui est porteur de valeurs,
sociales la preuve est qu’il réfléchit des idées issues de 1’imaginaire social, nous nous plagons
ici dans la perception de Bernard Py : selon laquelle « (...) le discours est plus spécifiquement
le lieu ou les RS représentations sociales) se constituent, se fagconnent, se modifient, ou
désagregent».

Conclusion

En somme nous nous apercevons qu’a partir d’un simple extrait de discours, nous avons pu
tirer toutes ces ¢léments pour enfin constater qu’une simple succession de mots peut étre
porteuse de tout un ensemble d’idées, qui dans la plupart des cas ne se révelent pas au premier
abord.



Chapitre 111

Analyse de I’émission



Expression Livre

Introduction

Dans ce chapitre nous allons faire une analyse discursive sociolinguistique d’un
document audiovisuel, il s’agit de I’émission littéraire algérienne francophone « Expression
Livre ». L’épisode est diffus¢ le Mercredi 21 Mars 2012 sur Canal Algérie a partir de 23h00,
la durée de I’émission est de 40 minutes durant lesquelles I’animateur regoit 1’écrivain
Algérien Yasmina Khadra, Le point qui rassemble les deux épisodes des deux émissions.

Notre intérét se porte sur le discours de Yousef Saiah, dans son aspect discursif et
sociolinguistique.

S’il est difficile de circonscrire le discours a travers cette diversité de définition, il y a
néanmoins une évidence :

«Le discours ne peut étre défini comme une unité linguistique, mais qu’il résulte
de la combinaison d’informations linguistiques situationnelles»

(2001-12)

Cette citation de Roulet, Filliettaz et Grobet refleéte 1’idée selon laquelle le discours est
une unité linguistique. Mis en situation de communication dans le cadre social, il devient alors
une unité sociale, de laquelle nous pouvons tirer des énoncés. Nés des situations de
communication ceux-ci tissent les fils entre la langue et le bagage de représentations dont elle
est implicitement ou explicitement I’ambassadrice. Chaque acte de parole fait de la langue un
discours.



Avant d’entamer ’analyse nous tenons a présenter les éléments qui constituent notre
cadre de recherche partant de la chaine de diffusion, I’émission et le présentateur de ce
programme.

1. Présentation de la chaine
Nom
Canal Algérie
Propriétaire  Etablissement public de télévision (EPTV)
PAYS Algérie
Langue Francais, tamazight, arabe
Statut Généraliste nationale publique
Siege social 21 boulevards des martyrs, PB 184 El Mouradia, Alger
Ancien nom Algérien tv
Format d’image 5761 (SDTV)
Chaine sceurs Programme national, A3, chaine 4, coran tv

Site web www.entv.dz

Aire de diffusion Algérie, Maghreb, Afrique de I’ouest, France, Europe, Amérique du
nord

Diffusion par Satellite, cable, IPTV et Web

Date de création 1994

2. Présentation de I’émission :

C’est un programme littéraire qui découle de 1’idée de « papier bavard » €mission
radiophonique anciennement diffusée sur Alger chaine 3, une chaine de radio algérienne, elle



est créé et animée par le méme journaliste Youcef Saiah de méme que 1’émission
radiophonique. Le tableau ci-dessous nous présente 1’émission de facon plus détaillée :

NOM

expression livre

Genre

Emission littéraire

Date de diffusion 2000

Périodicit¢ =~ Hebdomadaire

Réalisation  Nilda Ouziala

Pays Algérie

Langue Francais

Durée 1 heure

Régisseur de Production =~ Mohammed laounase
Société de production Etablissement public de télévision Algérie
Diffusion Canal Algérie

Statut En cours

Public conseillé Tout public

Site Web www.entv.dz/tvir

3. Présentation de ’animateur :

Née a Alger 1951, il grandi en France. Yousef Saiah est un journaliste, animateur et
producteur TV et radio francophone. Il a obtenu sa licence d’histoire a la Sorbonne, puis un
doctorat en droit des affaires a Assas, ce dernier a exercé le métier d’avocat durant des années
avant de se retrouver dans I’effervescence du monde des médias.

Durant son séjour en France il a été actif dans I’union nationale des étudiants Algériens
a Paris, il a occupé au sein de cette organisation le poste de coordinateur (le dernier). Yousef
Saiah a travaillé dans le monde du cinéma avant de se mettre dans la peau d’un journaliste,
parmi ses roles celui d’un algérien pris dans I’instabilité politique du Liban a Beyrouth en
pleine guerre civile dans le film Nahla réaliser par Farouk Beloufa.



11 décide de revenir au pays pour fonder une société juridico-financicre.

En 2001, sur un plateau radio, une animatrice d’Alger chaine 3 lui propose de devenir un
animateur, a partir de 1a il est devenu responsable de I’émission hebdomadaire, éditorial de
I’émission mensuelle et enfin présentateur d’Expression Livre a la télévision.

4. Analyse de son discours

Dans le cas de cette étude, nous portons notre attention sur le fait que notre animateur
est un francisant, dont le discours est celui d’un individu qui a emprunté une langue qui n’est
pas la sienne. De ce fait cela sous-entend que notre locuteur exerce un acte de parole avec une
langue empruntée en dehors de son environnement social dans lequel elle a pris racine.

Le discours qu’il prononce n’est pas un similaire a celui d’un quelconque journaliste
francais .Ce qui nous intéresse ici ce n’est pas la langue elle-méme mais 1’'usage que nous
faisons d’elle : 'usage de la langue est le discours une idée vastement traitée dans le chapitre
précédent.

Au début de I’émission, Youcef Saiah parle de I’image de la vie idéalisée en occident
dans le contexte romanesque de « I’équation africaine » titre du roman de Yasmina Khadra,
quand | il parle de la vie du personnage « Kurt », Youcef Saiah prononce :

« C’est trait dans le coton et puis on a I’impression méme qu’il y a la description de
la vie que Tout est bon, tout est bieny.

Dans cet extrait du discours du présentateur, il parle dans ce contexte du mode de vie a
I’occidental que le tiers monde tend a imiter ou a atteindre impérativement mais qu’il ne peut
pas. Cette idée est la méme si nous la plagons dans le contexte discursif d’un francisant . Tel
qu’il soit ou d’ou qu’il soit ; il tend a imiter le parler qu’il ne réussira pas car Il n’anila
méme audience de lui-méme ni celle que les auditeurs ou les téléspectateurs auront de lui en
comparaison a un journaliste francgais.

Notre animateur ici représente un journaliste francisant dont le discours est celui d’un
locuteur qui ne détient pas la langue qui véhicule son discours, il est :

-Algérien de culture et nationalité
- Sa langue n’est pas le frangais

Pour I'usage professionnel I’animateur emprunte la langue pour prononcer son discours
il abandonne les idées que véhicule cette langue pour les siennes mais n’empéchent qu’elles
restent dans son esprit.

En sociolinguistique, cela s’appelle la représentation.

Les représentations linguistiques (images que nous avons d’une langue et de ses valeurs
sociales et culturelles). A partir de ces représentations qui constituent la norme, le journaliste
tend a ’acquérir quitte a utiliser tous les moyens discursifs nécessaires.

A travers notre analyse nous observons qu’en tant que téléspectateurs et linguistes qu’a
travers son discours des traits de sentiment de I’insécurité linguistique se manifestent
(hypercorrection, reformulation, hésitation, répétition.).



Apres I’écoute du document audiovisuel qui contient 1’épisode ou Youcef Saiah regoit
I’écrivain Yasmina Khadra, le discours de 1’animateur présente les signes d’insécurité
linguistique et parmi eux :

L’hypercorrection dans ce cas est une forme d’emphase pour acquérir le prestige de la
norme. Ce phénomene linguistique transparait clairement dans son discours.

Apres 1’écoute détaillée nous avons extrait les trois formes qui constituent
I’hypercorrection :

a. La répétition :
Dans ce tableau nous relevons les mots répétés dans le discours de Youcef Saiah :
-C’est-a-dire (02 fois)
- C’est comme ¢a (02 fois)
- Effectivement (03 fois)
- Et puis (02 fois)

Nous remarquons aussi que le lapse de temps entre la premicre et la seconde
répétition est de quelques secondes a peine.

b. La reformulation

La reformulation n’est pas vraiment présente dans le discours médiatique de notre
animateur et le tableau suivant rassemble 1’ensemble des expressions qui le montrent:

Notre présentateur n’a eu recourt qu’a une seule fois a un procéd¢ de reformulation et
c’est au début d I’émission (usage de I’expression c’est-a-dire).

En outre nous avons relevons des signes d’hypercorrection manifestes a travers
I’usage des mots, qui sont répétés il s’agit d’un signe d’une Une forte insécurité linguistique.

Pour un locuteur mis dans une situation de discours « surveillé » ou « recherché ». Il
s’agit d’outrepasser de fagon non fautive mais révélatrice, certains usages linguistiques
appartenant au style réputé correct et soigné (le discours des médias de I’hexagone),

Le méme cas nous 1’observons dans le discours de cet animateur littéraire, un
sentiment d’insécurité linguistique que nous constatons, car son discours est aussi dans une
situation de représentation face a un public.

Un autre signe de ’insécurité chez notre locuteur est 1’usage des mots répétés comme:
-Alors (mot répété huit fois)
-Donc (répété quatre fois)
-Bon (répété huit fois)

Avec un écart de temps entre un mot et sa répétition de quelques minutes ou secondes.



Le discours de I’animateur d’expression livre est celui d’un locuteur francisant qui
appartient a une communauté située en dehors de I’hexagone donc le frangais auquel il fait
appel est une variété périphérique.

Nous partons de ce principe de distinction entre les représentations d’un méme
systeme linguistique mais dans deux communautés linguistiques différentes avec des
parametres socioculturels nettement distincts. Nous accordons le statut de la variété basse au
discours de I’animateur d’Expression Livre.

Cette idée est partie du principe du rapport qu’entretiennent les locuteurs de chaque
variété du francais en dehors de I’hexagone avec la langue francaise. Nous trouvons des
locuteurs : francophones, canadiens, africains, d’outre-mer sont a la recherche de la 1égitimité
que détient le frangais hexagonal.

Dans les représentations des locuteurs francophones, il y a cette image de la norme qui
est la variété haute a atteindre (le francais métropolitain) pour accéder a un certain prestige
social .Quand ils essayent d’entretenir un discours en frangais, ils tombent alors dans
I’insécurité linguistique.

Comme c’est le cas de I’animateur d’Expression Livre, qui essaye d’atteindre cette
norme reconnue par le marché linguistique en tant que variété de référence, parce que sur le
plan idéologique tout discours d’un francophone est automatiquement subordonné au discours
d’un frangais.

Ce rapport de domination nous fait penser a 1’idée qui a inspiré I’écriture de 1’article de
Fergusson qui est le cas du grec ancien : le Katharevoussa que représente le frangais de
référence, et le Démotiki que représente le francais périphérique.

Nous dirons que le fait est que le discours du présentateur d’Expression Livre est dans
une langue empruntée, cela fait surgir I’idée de :

. L’illégitimité
. L’insécurité linguistique
. L’hypercorrection

Non pas parce que il ne maitrise pas la langue, mais parce que dans 1’ordre social
celle-ci se met en scene par le discours. Le discours est une construction sociale qui a des
normes et des représentations.

Notre animateur n’est pas a la recherche des normes grammaticales mais implicitement
cela a un lien direct, non pas avec le code linguistique mais avec les marqueurs d’une norme
de variété hégémonique ou ce que Jean-Michel Eloy appelle :

« Le consensus : sentiment, €rigé par une idéologie hégémonique »

(1995 -47)

Conclusion



Nous concluons que la langue n’est qu’un outil de transport mais ce qu’elle reflete est
plus important car il rentre dans un enjeu de pouvoir et parfois méme de conflits. Dans le
méme propos Patrick Charaudeau écrit :

« Il faut distinguer : la pensée en francais ; en espagnol ou en portugais, et la pensée
frangaise, espagnole, mexicaines portugaise et brésilienne. »

(2001-15)

Cette citation de Charaudeau nous montre clairement que le fait d’acquérir un systeme
linguistique quelconque, son bagage culturel ne veut pas dire instantanément acquérir la
pensée des locuteurs qui le pratique .Exemple : Un chinois qui parle frangais n’est pas
forcément frangais de souche comme dans le dicton, car dans ce parametre c’est un tout autre
sujet dont il est question qui est celui de 1’identité et les représentations linguistique.

Chapitre 1V

Les points de



Convergence et

De divergence

Introduction

Nous avons effectué I’analyse comparative entre deux émissions télévisées de statuts
équivalents (littéraires), nous nous sommes penchés sur ce qui les rassemble et ce qui les
différencie. Au niveau discursif, ce que nous remarquons chez ces deux programmes nous
I’avons relevé ci-dessous :

1. Les points de convergences

-Les deux discours sont construits dans une langue correcte (respect des normes
grammaticales, syntaxiques et sémantiques ...etc.).



- Une excellente maitrise phonologique (absence de mal prononciation ou d’accent distinct).

- Le registre utilisé dans les deux cas est le standard (le plus utilisé généralement par les
médias) afin de garantir la réception du message par les téléspectateurs car c’est I’objectif
principal de tout discours médiatique.

-Le statut professionnel des deux journalistes est convergent (les deux sont des journalistes
littéraires).

- Les deux émissions sont diffusées en direct a la télévision donc le discours est mis en scéne
sur un plateau.

- leur principe est le méme recevoir des écrivains pour parler de leurs ceuvres, de
littérature. . .etc.

- Le lexique utilisé reléve du domaine littéraire .chaque émission ou programme appartient a
un domaine ou a un théme précis donc le public qu’elle cerne est exclusivement de la classe
littéraire ou a comme passion la littérature.

- L’aire géographique de diffusion des deux programmes est de 1’échelle mondiale car leur
public ne se limite pas seulement aux frontieres nationales : les émissions couvrent presque
les trois continents I’ Amérique du nord, I’ Afrique et I’Europe.

- Tous ces ¢léments que nous relevons sont manifestes au premier plan, ils sont relevables
rien qu’en regardant les programmes : deux émissions littéraires télévisées, elles s’expriment
avec la méme langue qui est le francais.

- L’idéologie est le point ou les deux discours se rencontrent le plus les deux émissions, elle
est la particularité de tout discours médiatique qui vise un objectif bien précis.

2. Les points de divergences

a. La grande librairie

-Présentateur: Frangois Busnel
-Variété de langue: francais de France

-Le discours de 1’animateur correspond a la norme car il appartint a la communauté qui
détient celle-ci.

- Les phénomenes linguistiques de ce discours sont :

. La sécurité linguistique

. La légitimité linguistique

-Son discours se caractérise par :

. La fluidité et I’aisance du langage dans les actes de paroles

. Absence de marque d’insécurité linguistique



Sur les plans diglossiques et idéologiques le discours de Francois Busnel appartient a la
variété haute (High) du frangais.

b. Expression livre
-Présentateur : Youcef Saiah.
-Variété de langue francaise utilise en Algérie.

-Le discours de I’animateur a un écart par rapport a la norme car celui-ci n’appartient pas a la
communauté qui détient la norme.

- Les phénomenes discursifs qui régissent son discours sont :
. L’insécurité linguistique
. L’illégitimité linguistique

-Les caractéristiques de ce discours :

. Présence de marque d’insécurité linguistique
. Hypercorrection

. Reformulation

. Hésitation

Sur le plan diglossique et idéologique ce discours appartient a la variété basse de
frangais (low).

3. Remarques

A travers les points déja cités, nous pourrons dire que ceux qui rassemblent les deux
discours sont d’ordre linguistique. Cependant les points ou ils ne se rencontrent pas sont
d’ordre discursif.

Un point a préciser est le fait que notre axe de recherche a été au départ purement
linguistique. L’aspect idéologique ne tarde pas a se manifester dans les points de convergence
et de divergence.

La compétence linguistique des deux animateurs est identique, en revanche c’est le
cadre socioculturel ou la langue francaise se pratique qui differe.

En somme ce qui compte c’est la transmission du message et la réussite de 1’opération
au final.

Nous observons clairement que la relation entre les deux discours est dichotomique
comme le deuxiéme principe qui figure dans les concepts saussuriens langue/parole. Nous
observons de plus pres que De Saussure n’a pas voulu s’enfoncer plus dans le concept de «
parole » car la parole est le discours et le discours est une entité sociale forte complexe
difficile a cerner.

Ici la langue est la méme, mais le discours n’est pas le méme car il reléve du statut
social d’un individu hors les deux journalistes appartiennent a deux communautés différentes.



Ce n’est pas la langue qui a fait surgir les phénomenes discursifs, mais le contexte,
moteur de tout discours. Une langue mise en action n’est plus seulement une structure mais
un systeme de représentations sociales.

Le discours dont il est question ici est celui des médias ou ce que L.Althusser appelle «
les appareils idéologiques de 1’état ». Les représentations sociales soient elles ou linguistiques
sont basées sur I’imaginaire social dont I’idéologie fait partie. Un détail important, celles-ci
font partie du cadre recherche en sciences sociales et en linguistique, dans ces deux domaines
elles génerent des conflits.

Au méme titre que la diglossie est un outil d’expression d’un conflit social, ’'idéologie
est une source de conflit, d’enjeu de pouvoir dans les médias.

I1 est vrai qu’apres la politique, le discours des médias est le plus empreint d’idéologies.

Au tout début de notre recherche nous avons cerné son cadre a la sociolinguistique et
notre partie théorique est basée sur les concepts clés de ce domaine (emprunt, diglossie,
insécurité .....Etc.) Cependant avec la progression du travail notre recherche a pris une tout
autre tournure, un balancement entre 1’analyse du discours, la linguistique, nous nous
enfongons dans la recherche et la documentation un peu plus, nous nous sommes trouveés a
faire une analyse d’un tout autre contexte qu’est 1’idéologie.

Conclusion

Pour conclure nous dirons que méme si la variété de langue différe, son cadre social ou
ses locuteurs, la priorité est la méme c’est la transmission du message aux destinataires. Peu
importe les moyens de réaliser I’action de communication la finalité est de véhiculer le sens
avec exactitude.



Conclusion Générale

Conclusion Générale :

Dans ce mémoire nous nous sommes proposés de faire une étude comparative
analytique sur deux discours médiatiques, nous nous sommes interroges sur ce qui différencie
I’usage discursif de la langue francaise dans le discours d’un francisant et un autre francais,
nous avons également voulu montrer que deux types de programmes en apparence similaires
divergent largement.

Nous avons pris comme idées de départ ces points-la, nous avons aussi remarqué I’aspect
conflictuel entre les deux discours d’un point de vue idéologique et discursif.

Au fur et a mesure que la recherche progresse nous nous sommes trouves dans
L’idéologie c’est ce qui est une conséquence normale puisque notre recherche s’inscrit dans le
domaine des médias.

Dans le chapitre théorique, nous avons présentés les concepts clés dans lesquels s’inscrit
le cadre général de notre étude, parmi ces termes nous avons développé 1’idée que dans un



discours ce n’est pas la langue qui change mais les conditions sociales qui se manifestent chez
le locuteur. Dans notre cas-1a il s’agit de deux journalistes.

Comme méthode d’enquéte nous avons sélectionné parmi plusieurs programmes
téléviseés, deux émissions de méme thématique (La grande librairie/ Expression livre)
audiovisuelles a caractere littéraire.

Nous pensons que les aspects de convergence sont d’ordre linguistique, mais les aspects
de divergence sont d’ordre discursif apres 1’étude des données, nous constatons que les
représentations linguistiques entrent en jeu dans les deux discours.

Les hypothéses que nous avons émises au départ sont les suivantes :

. la différence dans I'usage du francais dans les émissions télévisées algériennes et
frangaises se manifeste dans le fait que le premier cas il s’agit d’une langue empruntée alors
que dans le second cas c’est une langue propre a son environnement.

. variétés de langue différentes, usages linguistiques différents, pour le premier discours
il s’agit du francais d’un francisant alors que le deuxieme il s’agit du francais d’un frangais.

. usages de la langue convergents et ’'usage du discours divergents

L’objectif de notre travail est de montrer la différence dans 1’usage de la langue dans les
deux situations ou entre en jeu I’idéologie de fagon implicite.

Aussi, la langue s’identifie sur un plan idéologique a une identité particuliere qui
formera sa présence, hors cette présence ne se manifeste pas dans le discours. A ce propos
Teun Van Dijk compare dans son article politique, idéologies et discours :

« Les 1déologies, comme les langues, sont essentiellement sociales, il n’y a pas
d’idéologies « personnelles » ou « individuelles », mais seulement des emplois personnels ou
individuels des idéologies »

(Consulté sur semen.revue.org le 17 /08/2017)

Dans le cadre pratique nous avons soulevé des éléments qui opposent les deux
discours et qui les rassemblent.

Nous rejoignons la conception de Louis Althusser dans (les appareils idéologiques de
I’état), si nous partons d’un point de vue idéologique, notre analyse tient debout, car les
concepts abordé€s s’inscrivent aussi en science sociales.

Nous confirmons le fait qu’il s’agit d’une langue empruntée, joue un role fondamental
dans son usage.

Nous confirmons aussi la deuxieme hypothése qui dit que les usages du frangais sur le
plan linguistique convergent en revanche sur le plan discursif les usages divergent.

Les médias sont les premiers ambassadeurs de 1’idéologie, apres la politique, cette idée
rejoint I’avis de professeur P. Charaudeau dans son ouvrage intitulé (1I’information
médiatique, I’impossible transparence du discours).

Nous pouvons dire qu’a travers de simples mots beaucoup de choses peuvent se Révélés
au de la du sens qu’ils véhiculent : des enjeux de pouvoir, d’intérét peuvent se refléter a



travers un discours dont I’idéologie est un moteur actif qui le véhicule. Ce qui la caractérise
c’est qu’il s’agit d’un élément qui est sous-jacent, ne se déchiffre pas a la premicre lecture ou
écoute c’est ce que précise Robin :

« Une idéologie peut en effet se saisir a différents niveaux. de chaque pratique distincte,
d’une formation sociale ou d’une région de cette pratique (...) elle peut aussi se saisir au
niveau de ce que Althusser a proposé d’appeler les appareils idéologique d’état » en abrégé
A.LE «(...) I’'idéologie peut enfin se saisir a un troisieme nivaux celui de discours plus moins
cohérent qu’elle présente , au niveau de sons systeme de propositions, de son lexique , de son
argumentation de ses phénomenes de masquage et d’ambigiiité » .

(1971 .301-302)
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