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Introduction

Dans le processus d'apprentissage d'une languengéra, la prononciation
représente le mécanisme indispensable au fonctioemeet au maniement de la langue
comme instrument de communication. La prononciagisinprésente dans les deux aspects
de la communication. On la trouve dans I'émissian lp phonation et dans la réception
par l'audition. C’est dans la relation entre ladurction et la perception que se trouve la
pertinence de notre travail.

Acquérir une bonne prononciation apparait comm&ape primordiale dans le
processus d'apprentissage d’'une langue étrangard,donné que I'expression orale est la
forme la plus courante et la plus caractéristiqaelad communication. Une maitrise du
systéme phonologiqgue d'une langue étrangére fararisl'apprentissage et la
compréhension de cette derniére. Nous étudierons ldoperception et la production des
voyelles du francais par les apprenants kabylophoiel’'exclusion des oppositions
suivantes :df ~ /el, lo/~ Icl, lcel ~q, lal~ b/, le[]/~log]/, car nous avons cherché avant
tout a traiter les oppositions qui paraissent feoes car indispensables a la
communication.

Nous avons choisi les voyelles, car enpmamant les deux systémes vocaliques du
francais et du kabyle, nous remarquons que le nemie voyelles en francais est plus
important qu’en kabyle alors nous supposons quapesenants kabylophones auront des
difficultés a percevoir et a produire les voyeliiesfrancais surtout celles qui sont absentes

dans leur langue maternelle.
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Notre objectif est donc de vérifier cette hypothdaas une expérience mélant production

et perception.

1- Justification du choix du sujet

L’observation des défaillances des éléves dansirathe de la production des
sons du frangais, que ce soit a I'écrit, a travergertain nombre d’erreurs d’orthographe
liées a des confusions au niveau phonique, ourall'est a l'origine de notre choix qui
répond aussi aux considérations suivantes :

- Iimportance de la phonétique dans I'apprentissdgee langue étrangére. Or, nous
constatons que les méthodes générales de franggisd étrangére se caractérisent par
le fait qu’elles soient destinées d'une fagon gleba d’autres communautés
linguistiques mais gu’elles ne tiennent pas condegt® difficultés spécifiques liées aux
différences qui existent entre les systemes phgimles des deux langues et des
interférences phonétiques susceptibles d’apparaitre

- la volonté de dissiper les difficultés qui inhibdat bon apprentissage des langues

étrangeres.

2-Problématique et structuration du travail

Lors de I'écoute de la prononciation des élévesjsnavons constaté qu’elle
contient un nombre important d’erreurs, notammantneveau de la prononciation des
voyelles. Les questions auxquelles nous tenteremggbndre sont donc :

- Quelle est la nature exacte des difficultés retrées par les apprenants ?

- Est-ce que il y a une corrélation entre la produncét la perception ?

13



- Quelle est I'origine de ces difficultés ?

Selon notre premiére hypothése, les apprenantsmangennent pas dans tous les
cas a percevoir et a produire les voyelles du &isnd’'une maniere correcte.

En production, nous supposons que les apprenardatanoins de difficultés lorsque les

sons susceptibles d’étre confondus apparaissentar&sapnt dans des mots

monosyllabiques. En revanche, ils auront plus décdités a les réaliser quand ils
apparaissent dans un méme mot ou a l'intérieuneedfinrase.

En perception, nous supposons aussi que les appsetrauveront plus de difficultés

lorsque les deux phonemes apparaissent dans un méme

Pour notre deuxiéme hypothese, les apprenantsinégmb plus de difficultés en
production qu’en perception, car la premiére est wompétence plus codteuse
cognitivement que la seconde, mais méme s'il yus de problemes en production, nous
supposons que ce sont les sons qui posent probEmesrception qui seront les plus mal
réalises.

Comme hypothése a notre troisieme question, nausidérons que :

- Ilinfluence de la langue maternelle sur la langteng¢aise considérée comme langue
étrangere peut étre une source de difficultés thpprenant kabylophone, car il est
confronté a un systéme phonologique différent oxigee I'articulation de sons
inconnus de sa langue maternelle.

- on peut invoquer aussi la complexité du systemealiqpee du francais, car la norme
linguistique impose un systéme vocalique idéalgtle qui comprend seize voyelles :
12voyelles orales et 4 nasales.

Notre travail se divise en cing cha@tpeincipaux.
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Dans le premier chapitre, nous traiterons de lalyetion des sons du langage,
ainsi que les différents organes qui intervienrgams ce processus. Nous présenterons
eégalement une description du systeme articulatigtaillé des voyelles.

Dans le deuxieme chapitre, nous proposerons unéergpésentation des notions
théoriques sur la perception des voyelles. Nousemtérons aussi les caractéristiques
acoustiques de ces derniéeres.

Dans le troisieme chapitre, nous nous concentronBapprentissage d’'une langue
seconde d'un point de vue phonétique et phonole&gidNous présentons les systemes
phonologiques du francais et du kabyle. Nous camdice chapitre par une comparaison
des deux systémes vocaliques.

Le quatrieme chapitre est consacré a la méthodoldgi la recherche et a la
méthode d’analyse du corpus.

Enfin, ce travail se termine par le cinquiéme ctrapiqui présente la partie
principale de cette étude puisqu’ il s’agit de fse des données et de la présentation des

résultats obtenus dans le cadre de ce mémoire.
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Chapitre | :

Production des sons du

langage




1- Introduction

Nul ne peut nier que la production des sons dudgegn général et d’une langue
étrangére en particulier est un processus trés leampitant donné que le signal est
continu et que les frontieres entre les sons nemamdistinctes (Konopczynski, 1991). Par
exemple, il n'est pas facile de produire une consosans faire appel a une voyelle. En
outre, la réalisation d’'un son varie selon le cetggles autres phonémes qui se trouvent
au voisinage d’'un phoneme). Elle varie égalemeidnsée locuteur, cela est di aux
caractéristiques de ce dernier (par exemple degxtdars d’'une méme langue ne
prononcent jamais un son de la méme maniére) @iraux habitudes articulatoires qui ne
permettent pas toujours a un apprenant d'une lantaternelle donnée de produire tous
les sons d’une langue étrangére donnée.

Tous ces facteurs nous montrent la complexité’'éeide de la production des sons
du langage.

Dans ce chapitre ; nous présentons la définitiola gaonétique en général, et de la
phonétique articulatoire en particulier, étant ddmyue c’est la science qui s’occupe du
domaine de la production des sons. Dans un deuxiém@s, nous présenterons les
différentes composantes de I'appareil phonatoimeoes décrirons les sons du langage par

le schéma articulatoire.

2- La phonétique

2-1- Définition
Les dictionnaires, les ouvrages de linguistiqualeet phonétique définissent la

phonétique comme I'étude des sons du langage hur@&ite discipline est une partie

essentielle de la linguistique, elle vise a mettreevidence les divers types de sons utilisés



dans des langues différentes. la..phonétique se définit comme la science de
I'expression linguistique (Malmberg, 1971 : 6), mais en excluant la lan§oete et les
autres manifestations du langage, telles que pwaksations maritimes, les codes, etc.
« La phonétique devient ainsi la science de la comeation par la parole, des processus
des paroles et de tout le mécanisme a l'aide dulgsdhommes communiquent entre eux.
(Malmberg, 1971 :7). La phonétique ne peut pasddiwsagée comme un outil accessoire
par le linguiste ou celui qui étudie les langues; an signe linguistique trouve son
existence par et dans les sons. Dans des song @aecchaque signe trouve sa valeur
linguistiqgue a l'aide des sons; par des sons, epapge chaque signe a une valeur

linguistique par opposition a un autre signe.

2-2- Relation entre phonétique et phonologie

Depuis I'avénement de la phonologie structurglistmnétique et phonologie sont
considérées comme deux disciplines scientifiquparéés, qui étudient éventuellement un
méme objet, les sons des langues (éléments pheniglien’ont pas de sens, mais qui ont
des valeurs pertinentes), mais selon un point @éeetlavec des méthodes différentes. La
phonologie est considérée comme I'étude des somdatigues du point de vue de leur
structure logique et fonctionnelle, c'est-a-diresléeurs rapports avec la communication
linguistique. Alors que la phonétique étudie laofagdont les sons de la parole sont
produits et percus, indépendamment de leurs fametioguistiques.

Troubetzkoy résume l'opposition entre la phonétighda phonologie en partant de la

dichotomie langue/ parole faite par Saussure patéBaylon et Fabre 1990 : 83) :



Phonétique

Phonologie

Science qui étudie les sons de la pa

appelés phones.

langage humain.

empiriques ; d'ou les méthodes de

phonétique sont celles des scien

naturelles.

Science de la face matérielle des son;

La parole est un monde de phénomé

rele Science qui étudie les sons de la lan
appelés phonemes en relation avec

signifie.

sons du langage humain.
nes La langue, institution sociale, est
la monde de rapports, de fonctions et
ces valeurs ;

elle emploie les méthod

utilisées pour étudier le systen

grammatical d’'une langue.

gue

un

5-du Science de la fonction linguistique des

N

de

es

2-3- La phonétique articulatoire

La phonétique est une science trés élaborée, tggrian certains domaines de la

physiologie et de la physique. Parmi ces domaiaegrouve la phonétique articulatoire

(physiologique) : c’est la branche de la phonétiquieprend en charge I'étude de la

production des sons par les organes de phonatible. ddmporte un volet sur la

physiologie, consacré a la connaissance des orgemksphonation et un volet descriptif

portant sur le réle des différents organes damsdduction des sons du langage. On peut

opérer une classification des sons d'une languerdir pde critéres articulatoires. Les

criteres permettant de classifier les sons du lgemgant les suivants :

a) Le mode articulatoire qui a trait a la qualité aasgage de I'air dans le canal buccal.

b) La résonance orale ou nasale qui est la fonctiofodeerture ou de la fermeture

de l'accés vers les fosses nasales.



c) Le role des cordes vocales qui détermine le cawct®urd ou sonore des
différentes articulations.

d) Le lieu d’articulation qui se situe dans la pasiigérieure du canal buccal dans une
zone allant de la levre supérieure jusqu’a la painairyngale.

e) Le role des levres qui détermine le caractere lisbisou non labialisé d'une

articulation.

3- L'appareil phonatoire

Pour comprendre l'appareil phonatoire et ses pih$&th articulatoires dans
I’émission des phonémes, nous devons tenir comgpses différents organes et actions. En
effet, on ne peut pas ignorer la complexité du ggeas de production d’'un son qui engage
plusieurs organes (des organes de la respiratiolebrganes de la phonation). Pour en

rendre compte nous allons présenter les différemegposantes de I'appareil phonatoire :

3-1- L'appareil respiratoire

La respiration comprend deux phases : l'inspiragbiiiexpiration, et la parole se
produit au moment de I'expiration. Les poumons egasaent |'air par I'inspiration et le
diaphragme (qui sépare I'abdomen de la cage tljpragiexerce une pression sur les
poumons et chasse de ce fait I'air qui y est cantdiout au long du trajet, des poumons
jusqu'a la sortie de la bouche, I'air subit deadfarmations exercées par les organes de la

phonation (voir figure 1).



APPAREIL RESPIRATOIRE

MNez
Bouche Pharynx
arriére gor
Larynx a W ( gorge)
Trachée : —
2 Wy
Plevre Alvéoles
Muscles Bronche
bronchiques Bronchioles
POUMON DROIT | it LIS | POUMON GAUCHE
P e iy !

Diaphragme

Figure 1 : L’appareil respiratoire

3-2- Le larynx

Le courant d’air sort des poumons et passe paathde ol se trouve le larynx. A
I'intérieur du larynx se trouvent les cordes vosal®rgane le plus important de I'appareil
phonatoire humain. Les cordes vocales sont deslesudont la vibration ou I'absence de
vibrations donne la nature sonore ou sourde aux poyduits. Lorsqu’elles sont ouvertes,
I'air passe librement sans vibration, on a unecaldtion sourde (par exemple le phoneme
[K]). Tandis que lorsqu’elles se rapprochent etetil, I'air passe difficilement on a une

articulation sonore (par exemple le phonéeme [g]).



Figure 2 : Schéma du larynx en coupe longitudinale

a) cavité pharyngale — b) « cordes vocales »rachte-artere
1) production d’'un son sonore ; 2) production dd@m sourd

3-3- Les cavités supra glottiques

Elles jouent le role de résonateurs et sont congzodé :

» La cavité pharyngale : I'espace compris entre ljghage et la partie arriére,
profonde de la bouche.

» La cavité buccale : qui comprend elle-méme :

» Les organes mobiles : la méachoire inférieure glad inférieure et la langue.

* Les organes immobiles : la machoire supérieuré&Mee supérieure, les dents, les
alvéoles, le palais dur et le palais mou.

» La cavité nasale : I'organe responsable de la n@sdt le palais mou, appelé aussi
voile du palais. Cet organe mobile peut s’abaipseir que I'air expiré prenne une

résonance nasale, mais s'il est relevé, la résenaste orale.
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Cavités nasales

dents incisives limite du
palais dur et ‘

supérieures

levre
sSupéerieure

pointe de la
langue {apex) ~—__

Gawte buccale { uraff‘f}
o dosde |5 ¢

_ lavre
inferieure

dents incisives
inférieures

(xipeJ) anbue,
E| ap auiae)

Cavité pharyngale

Figure 3 : Cavités supra-glottiques

4- Description des sons du langage

Nous présentons les caractéristiques des sons mgaga. Par le schéma
articulatoire, nous voulons montrer les principedadproduction des sons.

Nous avons dans les sons langagiers des voyeltEssatonsonnes. Les critéres qui
permettent de les départager sont de nature atiind, acoustique, perceptive et
fonctionnelle. Du point de vue articulatoire, leg/glles sont des sons qui sont produits par
les mouvements de la langue lors de I'écoulembrd &t continuel de I'air dans le conduit
vocal, contrairement aux consonnes qui sont forrpéedes clétures de différents degrés

du conduit vocal, c'est-a-dire qu'il y a une feraretpartielle ou totale du canal buccal. Par
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conséquent, la caractéristique d’une consonne skétablissement d'un obstacle et le
franchissement de cet obstacle, tandis que la ¢arastique d’'une voyelle est l'absence
d’obstacle ou d’empéchement (Troubetzkoy, 1970 : 97-98). Les voyelles s’oggpt
donc aux consonnes par le fait qu’elles sont des pars, alors que les consonnes sont des

bruits.

4-1- les voyelles

Les traits articulatoires qui caractérisent les ell@g et qui permettent leur

classement sont les suivants :

4-1-1- Le lieu d’articulation

Il s’agit de I'endroit ou la masse de la langueragproche le plus de la volte
palatine. On distingue entre voyelles antérieute®ygelles postérieures.
Par exemple, la voyelle [i] est articulée dans datip avant de la bouche, pendant son
articulation, le dos de la langue est relevé emmlasse en avant. En revanche pour
I'articulation de la voyellgf], la langue se retire en arriére de la bouch&&h& en méme

temps vers le palais.

Levres écartées Dos relevé et masse de
la langue en avant
[i]

Figure 4 : Schéma articulegta’une voyelle antérieure
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Lévres
léegerement

ecartées ) ,:’I
[a]

Figure 5 : Schéma articulatoire d’'une voyelletposure

La langue retirée en arriere

4-1-2- l'aperture

Il s’agit de la distance entre la masse de la langule palais. On distingue
généralement quatre degrés d’aperture, mais eitérélak’agit d’'un continuum et ces
degrés ne sont que des repéres qui nous faciliteassification des sons du langage. On
parle alors de voyelles fermées (par exemple [ufleevoyelles ouvertes (par exemple [a]
avec deux degrés intermédiaires : mi-fermées (pample [e] et [0]) et mi-ouvertes (par

exemple §] et [c]).

2

Lévres arrondies—».i§> Dos relevé et masse de

la langue en arriere
[u] C:]

Figure 6 : Schéma articulatoirerd voyelle fermée

Lévres Lﬁ
légérement—> < Dos de la langue
écartées

[a]

Figure 7 : Schéma articulatoire d’'une voyelle ente
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e e
Levres

arrondies— Dos releveé et masse de
et fermées [0] la langue en arriere
Figure 8 : Schéma articulatoire voyelle mi-fermée

Levres

, h Dos abaissé et masse de
écartées

la langue en avant

[€]

Figure 9: Schéma articulataitene voyelle mi-ouverte

4-1-3- La forme des lévres

Celle-ci détermine la forme de la cavité labialteiée a I'extrémité du conduit
vocal. On distingue entre voyelles arrondies (pan®le [y]) et voyelles non arrondies

(par exemple[e]).

Lévres arrondies—» Dos relevé et
masse de la langue

en avant

[y] JE

Figure 10 : Schéma articulatoire d’'une voyelle adie

Levres

B ; Dos relevé et massé
écartées

Figure 11 : Schéma articulatoitne voyelle non arrondie
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4-1-4 La position du voile du palais
Si celui-ci est rabaissé, I'air passe par la beushpar le nez. Mais s'il est relevé,
ce qui ferme le passage nasal, I'air passe unigoeper la bouche. Ceci aboutit a la

distinction entre voyelles orales (par exemple ¢t]yoyelles nasales (par exemple [3]).

Levres arrondies Dos relevé et masse de
- » T
et ouvertes la langue en arriére

[o]

Figure 12 : Schéma articuletal’une voyelle orale

Lévres W—Voile du palais abaissé
arrondies

fermées o ——Dos relevé et masse de
[0] la langue en arriére

Figure 13 : Schéma articulatoire d’'une voyelle tesa
Les trois premiers criteres constituent les criéte base permettant de décrire et

de classer les sons vocaliques dans de tres nosasr&angues.

4-2- les consonnes

Les sons consonantiques sont moins sonores quetdésations vocaliques. A.
Martinet (1998 : 45) définit les consonnes comme «&ons qui se percoivent mal sans le
soutien d’'une voyelle précédente ou suivantees consonnes sont différenciées par les

traits articulatoires suivants :

4-2-1- Le mode d’articulation
En fonction du mode d’articulation, on distingus t®nsonnes suivantes :
» Les occlusives ce sont des consonnes qui supposent une feenéttale du
chenal expiratoire, mais momentanée suivie d'un@losion de lair. Les

consonnes occlusives nasales ne sont que partilteacclusives, puisque l'air
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4-2-2-

4-2-3-

4-2-4-

résonnant dans les cavités nasales s’échappe paezlependant la durée de
I'occlusion buccale.

Les fricatives (dites aussi constrictives ou spirdas): elles se caractérisent par
un resserrement du canal buccal qui produit usidn due au passage difficile de
I'air.

Les affriquées: ce sont des consonnes phonétiquement complexess ell
combinent tres étroitement une occlusion et unetidn, c'est-a-dire que leur

articulation est occlusive au début et fricativia én.

Le mode de fonctionnement laryngien : sonosd sourdes

Les sonores (voisées)eur articulation exige la vibration des cordesales.
Les sourdes (non voisées)leur articulation ne comporte pas la vibration des

cordes vocales.

Le mode de fonctionnement vélaire (voile dpalais) : orale / nasale

Les nasales:.ce sont des consonnes qui se caractérisent, du ple vue
articulatoire, par I'écoulement d’'une partie deir'ssu du larynx a travers les
fosses nasales.

Les consonnes oralespour ces consonnes le voile de palais est relarépasse

uniquement par la bouche.

Le lieu d’articulation

C’est I'endroit ou les consonnes se produisent cerlenmontre le schéma suivant :
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Prépalatales

Nasales .Médio-palataloi |

Postpalatales

Alvéolaire
Vélaires
‘Labiales (N
Dentales Uvulaires

Labiales
Apicales

Prédorsales

Médio-dorsales

Postdorsales

Figure 14 : Lieux d'articulation des consonnes.

En classant les consonnes selon leur lieu d’asimn, on obtient les consonnes
suivantes :
Les bilabiales: les deux lévres, supérieure et inférieure, spraaient I'une contre I'autre
et entrent ainsi en contact.
Les labiodentales I'articulation comporte un rapprochement ou wumtact de la lévre
inférieure avec les incisives supérieures.
Les labio-vélaires: Il s’agit d’'une articulation complexe qui combinin resserrement ou
une occlusion au niveau du voile du palais aveartondissement des levres.
Les apico-dentales la pointe de la langue s’appuie contre les demperieures.
Les uvulaires : consonnes réalisées par le rapprochement ou taatafe la luette contre

la partie postérieure du dos de la langue.
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Les vélaires (dites aussi postpalatales)klles se realisent avec l'intervention de la parti
postérieure du voile du palais.

Les alvéolaires :ce sont des consonnes articulées au niveau dasedv
Les pharyngales ou pharyngaliséesleur articulation implique un rapprochement de la
racine de la langue et de la paroi du pharynx.laegues sémitiques présentent ce type de
phonemes.

Les laryngales :ce sont des consonnes produites au niveau desscomtales sous la
pression de l'air issu des poumons.

Les sifflantes :ce sont des consonneséalisées avec une spirantisation renforcée par |
forme de gouttiére que prend la langue en son a@ian [...] qui aggrave la turbulence
de l'air ». (Dubois et al 1994 :429).

Les chuintantes :ce sont des consonnes tres proches des sifflaites,se différencient
de ces dernieres par un léger recul du point d’articulation et somt par un jeu différent
des lévres, arrondies et protractées pour l'artatidn chuintante>. (Dubois et al
1994 :84).

Les palatales :ce sont des consonnes réalisées au niveau ds galai
Les liquides : ce sont des consonnes qui combinent une occlusion et unertomeedu
chenal buccal de maniére simultanée comme lesal@®r ou de maniére successive
comme les vibrantes (Dubois et al 1994 : 288). Du point de vue @lér Isonorité, elles

sont trés proches des voyelles.

4-3 Les semi-voyelles ou semi-consonnes

Les semi-voyelles ou semi-consonnes se caractépser un degré d’aperture de
la cavité buccale intermédiaire entre celui de Ensonne la plus ouverte et celui de la
voyelle la plus fermée. (Dubois et al 1994 : 424). Les semi-consonones$ des variantes

distributionnelles, elles n'ont pas de valeur pHogmue en francais. On peut toujours les
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remplacer par la voyelle a laquelle elles corredpoh Le [j] remplace le [i] devant une
voyelle : « Hier » [§:R]. Le [y] remplace le [y] devant une voyelle : « lui »i[l Le [w]
remplace le [u] dans les mémes distributions : kit.® [Iwi].

En finale, P. Léon (1992 : 70) souligne que darss nets « abbaye » /abeil/-
« abeille » /aly/ et « pays » /peil- « paye » ¢jfy le /j/ parait s’opposer phonologiquement
a /i/, mais en réalité ces mots ne constituentdeagraies paires minimales, car le nombre

de syllabes n’est pas le méme pour les deux tedmebaque paire.

5- Synthése sur ce chapitre

Ce chapitre nous a permis de constater la complebdtla production des sons du
langage, et dans notre cas des voyelles. Il yusiqurs organes et plusieurs facteurs qui
entrent en jeu afin que le locuteur puisse prononneson.

La structure articulatoire des sons langagiersd neossible I'étude des facteurs qui
interviennent dans la production :
- Le mode articulatoire.
- Larésonance orale ou nasale.
- Le role des cordes vocales.
- Le lieu d’articulation
- Ler6le des levres.

Les relations entre ces différents facteurs sawdrdgelles, c’est pour cette raison que
I'étude de la production des sons du langage negmeréaliser sans faire une description
détaillée d’un systeme phonologique donné.

Le lien entre la production et la perception dep&ole nous méne au chapitre

suivant qui traite de la perception des sons laiegsg
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Chapitre Il :
Perception des sons du
langage




1- Introduction

Au premier abord, la perception des sons du langemes parait simple, car
I'essentiel dans la perception de la parole esblapréhension du message. Néanmoins, le
processus de perception est trés complexe. Dansyllabe par exemple, il nest pas
possible d’indiquer précisément le point de comraamnt acoustique d’'une voyelle, les
sons sont tellement attachés et liés entre euxcegueest pas possible de distinguer leurs
frontieres.

En outre, les sons qui entourent une voyelle jouentréle important dans la
perception de cette derniére. Tout cela proudiffeulté de I'étude de la perception des
sons du langage.

Dans ce chapitre, nous parlerons de la phonétiqoastique et de la phonétique
auditive étant donné que ce sont les domaines dgehdmétique qui s'occupent de la
perception de la parole. Nous décrirons les vogeflar le schéma acoustique. Nous
continuerons en mettant en évidence la relatioredatproduction et la perception. Nous

cléturerons ce chapitre par une synthese.

2- Phonétique acoustique (physique)

Par la phonétique acoustiqu@eus entendons I'étude des sons du langage en tant
gue phénomenes physiques, c'est-a-dire en taningueements vibratoires. (Malmberg
1971 : 104).

Son objet d’étude est constitué par I'onde sonelte tju’elle est produite par les
organes de la phonation. Bien que cette onde sdibke, ses propriétés physiques ne sont
observables qu’a I'aide d’appareils permettant aigser les éléments qui la constituent.

Du point de vue de la phonétique acoustique, les slu langage humain sont

constitués par les ondes en mouvement, il s'agierdgellement d’'un mouvement
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vibratoire régulier ou irrégulier géré par les @tateurs et les cordes vocales, mouvement
qui se propage dans l'air ambiant & une vitess&lemeétres a la seconde.

Comme la phonétique articulatoire, la phonétiqueuattque nous propose une
classification des sons du langage basée surdgsigtés physiques des sons. Les criteres
qui permettent cette classification sont les suwan

» La hauteur : elle dépend de la frequence de laatrthr. Plus la fréquence est
rapide, plus le son est aigu. Plus la fréquencéeast, plus le son est grave. C’est
la fréquence la plus grave, celle du fondamental, @&t responsable de la
perception de la hauteur. Geest I'évolution du fondamental qui nous donnesain
la mélodie du discours. Cette mélodie structurendidcé en coordonnant et
hiérarchisant les unités. Elle est alors appeléemation par les linguistes: (Léon
2005 :43).

» L’intensité : la perception de l'intensité variel@e les différents types de sons.
« Les voyelles forment des blocs sonores importdots gue les consonnes sont
des interruptions, comme les occlusives [p t kldes rétrécissements (...) comme
les fricativedfs f vz 31 R m]. » (Léon 2005 :42-43).

» Le timbre: c’est la qualité qui nous permet detidigier par exemple la
vocalisation de [i] et celle de [0]. La perceptides timbres vocaliques s’effectue
essentiellement par les deux premiers formants; ledul en final, par exemple, le
formant haut, Fs’abaisse et le formang B'éléve.

» La durée : la perception des sons nécessite unainerurée qu’'on mesure en
centieme de seconde (cs). Dans la parole spontendarée des voyelles et des

consonnes est trés variable.
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2-1- Principes de I'acoustique

Pour pouvoir comprendre la structure acoustique sl&ss langagiers, nous
présenterons quelques points essentiels de I'dqaast

Le mouvement de l'air venant des poumons crée tedsnlangage. C'est donc
I'appareil phonatoire qui produit la voix qui esteusource sonore. Les ouvertures et les
fermetures rapides des cordes vocales provoquestillation dans la pression de l'air. Le
son de la voix se compose de la fréquence fondateeet des harmoniques qui sont des
multiples de la fondamentale, et le ton d’'un somglexe est dépendant de la fréquence
fondamentale.

Chaque son du langage posséde des variationsyfierés qui sont engendrées par
les mouvements des organes vocaux. La configurdtioconduit vocal est dépendante de
I'articulation du son produit, ce qui aboutit a wiricture acoustique spécifique du son.

Autrement dit, les schémas articulatoires et légs@s acoustiques sont tres liés.

2-2- Structures acoustiques des voyelles

Les voyelles sont caractérisées par I'onde sonéregique. Mais chaque voyelle a
une intensité et une fréquence fondamentale spaéeifqui est déterminée par le nombre
des accolements glottiques par seconde. Les fnégaerenforcées par la résonance du
canal vocal s’appellent les formardgs a chaque voyelle correspond un spectre avec des
formants différents. C’est I'ensemble de ces fortmaui font la spécificité d‘une voyelle,
et ils sont essentiels dans la reconnaissancetigedegniére.

Les formants sont numérotés dans l'ordre de lendiguences (F F», F3). La
fréquence fondamentale jfFa une relation avec la hauteur de la langue ebvec
'avancement de la langue dans le conduit vocgbe@dant les formants des voyelles sont

dépendants de la configuration du conduit vocal.
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En général, il y a trois facteurs qui jouent urerdhns les valeurs des fréquences
formantiques :

» La longueur du conduit vocal : plus le conduit doest long plus les fréequences
moyennes sont diminuées. Cela est di a la tdiNsique du locuteur, c'est-a-dire
que les fréquences formantiques des enfants, demde et des hommes sont
différentes.

» La position du resserrement entre la langue etlaig c’est-a-dire a I'avant ou a
I'arriere du conduit vocal modifie les fréquences.

» Le troisieme facteur est le degré de I'étroitessecd resserrement. Quand il se
trouve a l'avant du conduit vocal, la fréequengebiisse. Plus le resserrement est
fort, plus la diminution est grande. La fréquengeaRendance a diminuer, si le
resserrement se situe a l'arriere du conduit vaaléd, baisse dés que le degré de
resserrement augmente.

On peut ajouter aussi la position des levres, ag@okition arrondie des levres diminue les

fréquences.

2-3 Perception des voyelles

La perception des voyelles est un processus tregplese. Les voyelles ont
plusieurs formants, mais les deux premierseFF, sont les plus importants pour la
reconnaissance des voyelles. Quand ils sont rap@soon a une voyelleompacte c’est
le cas de la voyelle postérieure [u], qui a demorts rapprochés, F250Hz et E:750Hz.
S’ils sont écartés, on a une voyetldfuse comme la voyelle antérieure [i], dont les
formants sont trés écartés :F250Hz et E: 2500Hz. (Léon 2005). Cependant, on peut
constater que ce sont les voyelles articulées RKarant de la bouche qui sont les plus
diffuses et les plus aigues (a cause de leur sefmmdant haut), alors que les plus

compactes et les plus graves sont les voyellesiéfar
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Concernant les formants; let F, ils sont nécessaires pour lidentification de la
qualité des voyelles antérieures. La perception aBgelles antérieures arrondies est
dépendante de la relation enteeefE ;.

La perception des voyelles repose sur deux type$ackeurs : intrinseques et
extrinseques. Les facteurs intrinseques ont uraioal avec la voyelle elle-méme, c'est-a-
dire qu’ils se basent sur les relations entre [&@grdntes fréquences formantiques d’une
voyelle. Les facteurs extrinseques se basent suariation individuelle de la voix, mais
les chercheurs ne maintiennent pas vraiment lésUex extrinséques, car il a été prouvé
que l'identification des voyelles par les auditeniest pas troublée par les différentes voix
des locuteurs.

Les voyelles nasales([], [ce1], [6], [a] different de leurs « sceurs » orales
respectives [c],d], [€], [ce] par les intensités relatives des formanidainsi que par des
complications secondaires de leur structure forrgaatdies au fait qu’'une partie de I'air
phonateur passe par les fosses nasales. Le timbreogelles nasales est moins distinctif
que celui des voyelles orales, car pour ellesjffardnciation ne repose que sur un indice
acoustique unique : la fréquence de €Cela peut expliquer la confusion entre les vagell

nasales.

3- Phonétique auditive

La perception des sons langagiers commence pacéption, a savoir I'audition,
du signal sonore. Mais il faut distinguer entraudldion, qui reléve de la sensibilité de
I'oreille a entendre et la perception, qui procddee activité mentale de reconnaissance ;
c'est-a-dire que c’est notre propre choix qui dbee ce que nous écoutons ou n’écoutons
pas.

Il a été prouvé que rROUS ne percevons que rarement tous les élémecdsseaires

a la compréhension d’une phrase. Entre I'émissibla eéception le bruit s’est interpose,
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et il est trés rare que l'information recue soieidique a I'information émise. Nous devons
donc entreprendre deux séries de reconnaissan@lecituelle : malgré la distorsion
retrouver les mots que nous connaissons et comnbkeracunes (...). Une troisieme
difficulté se présente a ceux qui n'ont qu'une @ssance imparfaite de la langue :
découvrir la signification des parties de la phragge nous avons percue mais que, faute
de compétence, nous n'avons pas reconau@ialaret cité par Malmberg, 1971 :142-
143).

De récentes recherches ont montré que lidentiinaties ondes sonores comme
des expressions d’'une langue donnée provient dpiedes segments acoustiques soient
rapportés a des unités phonématiques connues.maiperle représentant de la théorie
motrice, (Cité par Malmberg, 1971 :149-150) affirmee si les sons vocaliques d’un
locuteur se distinguent des sons de son interlacute locuteur les identifie sur la base
d’'une représentation motrice des mouvements gfféctue pour produire lui-méme des
sons semblables. Autrement dit, on percoit les derla maniere dont on les produit.

Si une langue est totalement inconnue du récemteumessage, il peut tout de
méme y avoir une attitude d’écoute, et il cherclitappliquer a 'énoncé n’importe quel

code déja connu pour identifier les phonemes stueér ainsi des mots familiers.

4-Relation entre la production et la perception

Les spécialistes de I'enseignement des langugsroaté depuis longtemps que les
difficultés qu’éprouve un apprenant a prononcestass d'une langue étrangere sont avant
tout des difficultés liées a la perception de aasssLe processus de production est donc
orienté vers la perception autant que vers la ptolu elle-méme. C’est vrai que l'oreille
humaine est capable de distinguer un nombre trperiant de sons, mais 'acuité auditive
d’un individu se trouve restreinte des I'enfanag caurs de la phase d’apprentissage de la

langue maternelle.
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Selon le principe de « surdité phonologique », aj@té énoncé pour la premiére
fois par Polivanove en 1931 et repris plus tard paubetzkoy en 1939 sous I'image de
« crible phonologique », le systeme d’écoute d'ypranant d’'une langue étrangere
donnée est influencé par la perception des sonsad@ngue maternelle. Ce « crible
phonologique » affaiblit notre sens de distincteimnous empéche de distinguer certains
sons d’'une langue étrangere. L’apprenant kabylophen entendant les sons de la langue
francaise, peut ne pas entendre certaines sonocb@sme il peut aussi en percevoir
d’autres d’'une maniéere erronée, car il n'est passibée a leurs caractéristiques et il les
rapproche spontanément des sons de sa langue ailateRar exemple, il peut confondre
la voyelle [i] et la voyelle [e], car cette oppdsit n'a pas de valeur distinctive en kabyle.
Ces deux voyelles sont percues comme des variaot@binatoires du méme phoneme.

De cette mauvaise perception des sons résultermmaneaise prononciation, car on
ne peut prononcer un son qu’on a mal entendu. iAe®n Troubetzkoy la mauvaise
prononciation ne dépend pas du fait que I'étramgequestion ne peut pas prononcer un
certain son, mais plutdt du fait qu’il n'apercogpcorrectement ce son. Confronté aux
sons d'une langue étrangere, I'apprenant soumstinaaudition et son articulation aux

habitudes de sa langue maternelle.
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5- Synthése sur ce chapitre

Ce chapitre nous a permis de constater la complebdatla perception des sons du
langage. Tous les facteurs qui interviennent dangdrception a savoir la fréquence
fondamentale, les autres fréquences formantiques qile la durée de la voyelle doivent
étre pris en considération, car ce sont les relatientre ces différents facteurs qui
déterminent la structure acoustique d’'une voyelle.

En outre, un auditeur d'une langue maternelle denéprouve beaucoup de
difficultés dans le processus de décodage desé&marsgers a ses habitudes perceptuelles

et productives. Ce dernier point nous méne au tieagilivant qui traite de I'apprentissage

phonologique d’'une langue seconde.
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Chapitre Il :

L’apprentissage du systeme

phonologique d’une langue

seconde
N




1- Introduction

Selon Troubetzkoy (1939), lorsqu’un apprenant ehfearler une langue étrangere,
il emploie involontairement pour I'analyse de céilggntend le crible phonologique de sa
langue maternelle. Et comme ce crible ne conviest jpour la langue entendue, il se
produit des erreurs et des incompréhensions.

Cela nous laisse supposer qu’il existe toujours imterférence entre la langue
maternelle et la langue étrangére, ce qui peutiguga I'origine des erreurs de francais
commises par les apprenants kabylophones, lorsgwea sont confrontés aux unités de
la langue étrangére qui n'ont aucun équivalent dans langue maternelle. C’est pour
cette raison qu’il est important de connaitre lasactéristiques de chacun des systemes
phonétiques en cause et dans notre cas de chagggslemes vocaliques.

Dans ce chapitre, nous présenterons une théoriamj@entissage phonologique
d’'une langue seconde, a savoir la phonétique cintea Nous présenterons le systeme
phonologique du francais et celui du kabyle et noostinuerons cette partie par une

comparaison entre les systémes vocaliques. Notigetdns ce chapitre par une synthése.

2- Phonétique contrastive.

A partir des annéesl1960, l'analyse contrastive cenum a étre un outil
méthodologique approprié pour I'étude de I'appssage et de I'acquisition de la langue
seconde. Il s’agit de mettre en évidence les palatsonvergence et de divergence entre
langue maternelle et langue cible, elle propose déraarche analytique entre les deux
langues. Le but de l'analyse contrastive est pégigge, elle vise a relever les erreurs
faites par les apprenants d’une langue étrangémeédy afin d’identifier certains obstacles

et d’en tenir compte pour établir une progression.

30



Plusieurs chercheurs tels que Walter (1977) et L(#684) suggerent la possibilité
d’interférence entre la langue maternelle et lagl@n étrangére sur certains points
phonologiques qu’on peut mettre en relation avexc ddficultés de prononciation du
francais chez les apprenants kabylophones. Lot®grentissage d’'une langue seconde,
'apprenant utilise les regles de sa langue malletn€ette opération est appelée
« transfert », mais lorsque ces regles et strustaomt difféerentes dans l'une et l'autre
langue, le transfert engendre des productions éexyron parle alors d’interférences de la
langue maternelle sur la langue seconde.

Bloomfield (1970 : 81-83) décrit les rapports erla® sons de la langue maternelle
et ceux de la langue cible :larsque nous parlons une langue ou un dialectengjea,
nous tendons a remplacer ses phonemes par les plesnes plus voisins de notre propre
langue ou dialecte. Souvent notre phoneme et lagrhe étranger se recouvrent en partie,
aussi notre réalisation est alors correcte, maiglapart du temps il ne fait pas partie de
'ensemble des sons étranggrs]. Cependant, si notre réalisation s’écarte trop loin
phoneme étranger et en particulier si elle se raghe d’'un autre phoneme de la langue
étrangere, nous ne serons pas comfrig la confusion est plus sérieuse lorsque deux ou
trois phonemes étrangers ressemblent a 'un de plmmemeq...] nous reproduisons,
dans de tel cas, plusieurs phonemes étrangersmpaeul de nos phonemes. »

Cette constatation de Bloomfield nous montre lsseailes erreurs de prononciation
chez les apprenants d’'une langue étrangére. Cepengeand un apprenant est confronté
au systéme phonético-phonologique d'une autre Enguéprouve régulierement des
difficultés avec les unités de cette langue quxistent pas dans sa langue maternelle. Les
phonémes qui n'existent pas dans une langue saligég déformés par rapport a la cible.
lIs sont souvent remplacés par des unités qui extisians le systeme de la langue

maternelle.
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3- Systemes phonologiques des deux langues : kabgldrancais
3-1- Systéme phonologique du kabyle

Le berbére est I'une des branches de la grandelldatmguistique chamito-
sémitique. Langue comme toutes les autres avedliffésences dialectales importantes.
Parmi ces dialectes, on trouve le kabyle.

Dans la présentation qui suit, on présenterad&®gye phonologique du kabyle.

3-1-1- Les consonnes

Le systeme consonantique fondamental du berbeté dé§agé depuis longtemps
par plusieurs chercheurs : A Basset (1946 et 195a)and (1960) et Prasse (1972). Le
systéme consonantique kabyle se présente comnte suit

» Les spirantes et occlusives simples

Les recherches qui ont été effectuées jusqu’a prése prouvé que ce sont les
occlusives du berbére qui deviennent des spiramndsbyle. En effet, les occlusives /b, t,
d, dJ, k, g / deviennent respectivement des spirartteg 4, d 7, k, g/.

Les quelques occlusives simples du kabyle provienne
- de linfluence d’autres langues (le francais etdlze) ;
- des occlusives non-tendues berberes qui n'ont pds ke processus de
spirantisation.
» Les labio-vélarisées

La labiovélarisation des consonnes vélaires etlal@ales est un phénomene tres
répandu. Mais ce ne sont pas tous les parlers ésbgui connaissent ce trait de
labiovélarisation, par exemple dans la région dedB®ce trait est tout a fait absent.

L’une des questions que I'on se pose a propos tibiavélarisation est de savoir
s'il s’agit d’un seul ou de deux phonemes. S. Ch&k891) nous signale qu’il s’agit d’'un

seul phonéme et non une succession de deux phoemes/ par exemple.
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Concernant l'origine de la labiovélarisation, Sa&ér (1991 : 90) déclare quelx
labiovélarisation parait fréequemment étre l'indidssiduel d’'une ancienne radicale/swv
» Les affriquées
Selon S. Chaker (1991 : 93) les affriquées kabytesiennent :
e docclusives dentales /t/ et /T/ ayant subi un psscas daffaiblissement
articulatoire se traduisant par une fermeture ifiaga:
 de constrictives tendues /S/, /Z/, IS/, IZ] ayarti $¢ phénoméne inverse, c'est-a-
dire un renforcement allant jusqu’a une occlusiartiglle.
» de fusion phonétique entre consonnes de localisabsine (dentales, prépalatales
et palato-vélaires) :*t /T%, ID?/.
» Les pharyngalisées (emphatiques)
Les différentes recherches ont montré que le kalpgesede les consonnes
emphatiques suivantes :
it do di stz 200 80 101 / plus les emphatiques tendues! /S Z01 211 St RO L.
R. Kahlouche (1991) signale qu’a l'origine, le b ne possédait que deux
emphatiques /z/ et /d_/, les autres n’étant que des variantes combirestoir
M.O. Laceb (1993: 216-217) souligne que le «kabyle présente cing (5)
consonnes emphatiques!/tl s1 z7J rl / plus quatre tendues correspondantes!/ 3
Zl R / mais des contraintes fonctionnelles et de fréqae pésent sur leur
identification».
» La tension consonantique
La tension consonantique a été définie commex corrélation de tension
caractérisée par une tension musculaire plus gragidene pression plus forte (Chaker

1970 :153).
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Les consonnes tendues apparaissent devant ou ame@sautre consonne
appartenant a la méme syllabe dans laquelle urpgrde deux consonnes ne serait pas
admis. Selon S. Chaker (1970) elles représenteniroen 20% des phonemes

consonantiques de la chaine parlée. Les tenduésisoa des phonemes uniques.

3-1-2 Les semi-voyelles

« En contexte vocalique, la semi-voyelle est obligatdMais devant ou aprés une
consonne, la semi-voyelle peut s’opposer a la \@ygelrespondante (Chaker 1991 :99).
Autrement dit, les semi-voyelles sont considérémame des phonémes a part entiere et
non pas comme de simples variantes contextuelkesaeelles /i/ et /ul.

En kabyle, S. Chaker a relevé plusieurs pairesmalds dans lesquelles les semi-
voyelles /w/ et /j/ s’opposent aux voyelles /ulikt

[arw] « enfanter » ~ [aru] « écrire »

[prgol] « il a bouché » ~ [irg] « une paupiere »....

3-1-3 les voyelles

Le systeme vocalique kabyle est trés simple, etldorentalement ternaire, il
comporte trois voyelles, plus une de lecture :
/al : est moins ouvert qu’en francais, erdred / etle / e /.
/il - se prononce comme le «i » en francais.
/ul : se prononce « ou ».
Ces phonémes sont extrémement sensibles a I'eménoent phonétique :
- /il se réalise [e] au contact de consonnes emplegigt pharyngales.
- /al se réalised]] au contact d’'une emphatique.

- Jul se réalise [c] ou [0] au contact de certainadaires et d’emphatiques.
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Le sonp], appelé schwa n’est pas considéré comme uneabtgivoyelle, mais a
pour but de faciliter la lecture. Selon S. Chakerson p] n’est pas un phoneme, mais un
son explétif destiné, pour des raisons d’euphoaisgparer une suite de plus de deux

consonnes.

3-1-4- L’assimilation
Lorsque deux unités différentes entrent en conthst produit une assimilation.

Un phénoméne extrémement important en kabyle. Seldhaker, ces assimilations sont
comme suit :

Intt/ — [T]

In+ w/ — [B%]

Intyl — [G]

In+fl — [F]

In+1/ — [L]

/In+ m/ — [M]

Intrl — [R]

In+w/ — [M]

f+w/ — [F]

[d+t/ — [T]

[d+t — [T0]

ld+t/ — [D]
t+t —  [T]
i+ y/ - [G]

La langue supporte mal la succession de voyellaskdbyle lorsque deux voyelles se

succedent, la premiére s’efface.
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En résumé le systeme phonologique du kabyle semeesomme suit :

Les voyelles : lil

/al

Les semi-voyelles : /w/

/ul/

/il

Les consonnes : présentées dans le tableau suivant

Tableau 1 : System@nsonantique du kabyle

Labiales b b f p m

Dentales d d t t to (o[

Sifflantes S Sl z zl]

Chuintantes | J c

Vélaires g g k k

Uvulaires r q X

Pharyngales | E hr

Laryngales h

Liquides L r re]

Labiovélaires | g" g” K" K" x" q” b"
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Affriquées t

Q¢
(@1
N

3-2-Systeme phonologique du francgais
Pour la comparaison des systéemes phonologiquesiugeket du francais, il nous

semble nécessaire de rappeler les éléments etseetiee systeme.

3-2-1-Systeme vocalique du francais

On considére généralement que le systeme vocatigxémal du francais compte
seize voyelles. Ce systeme semble assez richengpacaison du kabyle (3 voyelles).

Selon le mode d’échappement de l'air utilisé loesld production du son, ces
voyelles se rangent en deux catégories : les ag/ellales au nombre de douze [i, y, u, e,
@ 0,9, ¢, &, C, ag] et les voyelles nasales au nombre de quatre [ ce! ,0, a].

En classant les voyelles selon leur lieu d’ardtioh, on obtient une répartition
générale en voyelles antérieures [ig,&[]1, a, y@, 9, ce, cel] et voyelles postérieures [u,
o, C,0, a].

En considérant I'action des lévres dans l'artigalaton distingue des voyelles non
arrondies [i, eg, €[ 1, a], et des voyelles arrondies e, y, 21, u, 0, ca, &, 9].

Il existe en francais quatre degrés d’aperture cguactérisent les voyelles. Les
voyelles peuvent étre considérées comme ouvertes],[ani-ouvertes §, s, ce, 0], mi-
fermées [ep, 0] et fermées]i, y, u].

En tenant compte de I'analyse articulatoire, onags¢né a représenter le systeme

vocalique du frangais comme suit :
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Tableau 2 : Systeme vocal@du francais

Lieu d’articulation | Antérieures (palatales) Postérieures
(vélaires)
N
Aperture ! Non labiales Labiales
Fermées [ y u
mi-fermeées e [0) 0
mi-ouvertes € 9 e c
el ce | (0 Nasales
Ouvertes a o
ol Nasale

3-2-2- Systeme consonantique du francais

En général, le francais fait entendre dix- septsoones qui ne peuvent s’articuler
gu’en association avec des voyelles.

La répartition entre consonnes sonores, [b, d,,@,m v, z, j, |, R], ou sourdes [p,
t, k, f, s, f] n'est qu’'un premier type de classetrfendé sur leur sonorité, c'est-a-dire la
présence ou I'absence de vibration des cordese®pandant I'articulation.

Le deuxiéme type de classement est celui du mdaeilatoire : occlusives [p, b,

m, t, d, np, k, g] et constrictives [f, v, I, s, z, f, ], R]
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Une troisieme catégorie, celle du lieu d’articidatiimplique au contraire plusieurs

traits reliés aux différents points d’articulation.

En tenant compte des principaux types d’oppositionspeut obtenir un systeme

des consonnes francaises comme celui présentéed@ideau suivant :

Tableau 3 : Systemansonantique du francais

Mode Occlusives Construetiv

articulatoire—

Organes el Sourdes Sonores Sourdes orgsn
lieu

d'articulation|

Bilabiales p b m

Labio- f \

dentales

Apico- t d n

alvéodentales

Apico- I

alvéolaires

Apico- S z

alvéodentales

Apico-poste- f 3

alvéolaires

Dorso- n

palatales

Dorso-vélaires k g R
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3-2-3- Semi-consonnes

Les sons [jy, w] sont des sons qui, par leurs apertures, s&érd a la frontiére
entre les voyelles et les consonnes. L’appellatiane selon les linguistes ; les uns les
appellent semi-voyelles, les autres, semi-consonnes

Elles sont en soi des consonnes, car [j, u, wjewagnt jamais apparaitre seules et
former un noyau de syllabes a la différence de€Ney, mais elles s’articulent au méme
endroit dans la bouche que les voyelles [i, y, u].

Dans certains contextes, on peut considérer ces-cagmonnes comme des
variantes phonétiques des voyelles [i], [y] et [Bi.ces voyelles sont suivies d’'une autre
voyelle elles deviennent des semi-voyelles, exscier » [sje] ; suivies d’une consonne,
elles gardent leurs caracteres vocaliques.

Pour les semi-consonnes, il faut placer la languie< lévres dans la position
requise pour les voyelles [i], [y], [u] et passapidement a la voyelle suivante avec

laquelle elles forment une seule syllabe :

Exp. : voyelles orales semi-consonnes correspondantes
[i] dans « si » [si] []] dans « scier » [sje]
[y] dans « su » [sy] [u] dans « suer » [sue]
[u] dans « sous » [su] [w] dans « souhait » [gw

4-Etude comparative des systemes vocaliques du frgais et du kabyle

Dans ce qui précede, nous avons présenté lessystemes phonologiques des
deux langues et cela pour voir d'une maniére gémden différence entre ces deux

derniers. Mais nous allons comparer uniqguemerndées systemes vocaliques.
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Apres avoir considéré séparément les systemesigoealdu francais et du kabyle,
il nous semble utile d'observer certaines difféeEncentre les deux systemes afin
d’identifier les principales difficultés pour lep@enants kabylophones et éventuellement

les sources d’interférences entre les deux langues

4-1- Nombre de voyelles

La différence la plus claire entre les deux syst&emmcaliqgues est le nombre de
voyelles. Le frangais compte seize voyelles prodeada ou le kabyle n’en distingue que
trois. Ce surplus vocalique entraine une plus graxigence dans le degré de pression lors
de l'utilisation de I'appareil phonatoire. En comgat les deux systémes vocaliques, on

peut trouver trois voyelles uniquement qui somhgmnes aux deux systemes : [i, u, aj.

4-2- Articulations antérieures

Comme nous pouvons le constater sur le tableaw, tilys des voyelles du francais
sont concentrés dans la zone antérieure ou palafaést pour cette raison qu'il

conviendra d’insister sur I'antériorité dans le das kabylophones.

4-3- Labialisation

Ce trait articulatoire est bien plus significatii érancais qu’en kabyle dans la
mesure ou la labialisation concerne plusieurs de weyelles. Dans le cas des
kabylophones, il faut insister sur la labialisatsurtout dans le cas de I'opposition [i] et
[y], pour faire prendre conscience du lieu d’atition de ce dernier phonéme. /y/ partage

I'antériorité avec /i/, mais au lieu d’étre une etlg non labiale, elle est labiale comme /ul/.
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4-4- Nasalisation

En kabyle, pour la production d’'une voyelle, il myque le pharynx et la cavité
buccale qui sont sollicités. Le francais fait égadat appel a la cavité nasale donnant ainsi

lieu a la distinction entre quatre voyelles nasales!, o¢, 6, a].

4-5-Degrés d'aperture
La distribution des voyelles sur le plan acoustimantre que le nombre de degrés

d’aperture est difféerent dans ces langues, quatfeaacais et deux en kabyle, ce que nous

considérons comme une différence tres importartte é&s deux systéemes.

La différence entre le nombre de degrés d’aperuréabyle et en francais peut
conduire I'apprenant kabylohone a éprouver descdités a percevoir et a produire des
voyelles mi-fermées et mi-ouvertes et considérerplaires /eg/, /¢, ce/ et /o, o/ comme
représentant chacune un seul phonéme. Il est possible que les apprenants percoivent
et produisent certaines voyelles mi-fermées comenmdes (/e/ comme /i/, et /o/ comme

ul).

5- Synthése sur ce chapitre

Ce chapitre nous a permis de traiter quelques @isicde base concernant
I'apprentissage d’'une langue seconde; aspects pfhoeg et phonologiques.

En apprenant une nouvelle langue et sa phonolbgogrenant fait la comparaison
entre les phonémes de la languyeel de la langue 4 Les similarités et les discordances
entre les langues peuvent étre percues, mais peitds perceptives et productives sont
toujours dépendantes du systeme de la langue reléer@’est pour cette raison que les

apprenants kabylophones ont des problemes poueraginer les voyelles du francais.
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Les différences entre les systémes vocaliques daocdis et du kabyle sont
remarquables dans le nombre des degrés d’apequate en francais et deux en kabyle,
dans la labialité et la nasalité. Ces divergenaass ramenent a choisir les oppositions a
utiliser dans notre enquéte. Dans le chapitre stiveous aborderons plus précisément la

question de la réalisation de notre enquéte.
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Chapitre IV :

Methodologie de la recherche

.




1- Enquéte

Tout travail de recherche se base sur une méthed&asail qui lui permet
d’atteindre ses objectifs. Dans notre cas, il $'atg I'enquéte et de ses différentes
techniques. 4 est difficile de parler de I'enquéte en générabn seulement parce qu'’il en
existe différents types, mais surtout parce qu@raéique exige le recours a différentes
techniques qui soulévent chacune des questionsifignés : méthodes de sondage,
entretiens libres, échelles d’attitudes, analysecditenu, analyse statistiquwe(Ghiglione
et Mathalon 1973 : 06). Réaliser une enquéte igtigue c’est collecter des informations
sur les productions langagiéres d'un certain nomdfmdividus en vue d’'une
généralisation.

L’observation peut étre aussi un outil méthodolagigmportant, car elle nous a
permis de repérer les difficultés des apprenantewrt erreurs de prononciation avant
méme d’effectuer notre enquéte et cela en obseleardujets en se faisant oublier (assis
au fond d'une classe) cela nous a aidée a chawdr items en fonction de nos

observations.

2-Sujets d’expérience

L’enquéte porte sur la maitrise de la prononciatienla langue francaise par des
apprenants kabylophones. On a fait le choix d'¢ffec notre enquéte aupres d’une
population d’éleves de la premiere année du moyers da daira d’Ouaguenoune. Ces
éleves en sont a leur quatrieme année d’étudeatedis. Nous avons choisi ces éleves
d’'une part pour caractériser leurs niveaux en pmomion, d’autre part, pour avoir la
possibilité de tester un groupe relativement plamdgene, dans la mesure ou tous les
apprenants appartiennent a la méme catégorie déagegest d’autant plus important que

«a lintérieur d'une méme communauté linguistique miogene socialement et
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géographiquement, le systeme vocalique peut peEsetiune génération a l'autre, des
divergences» (Mahmoudian 1976 : 53).
Dans cette étude nous avons effectué notre enqugtes de quarante éléves

kabyles agés de 12 a 14 ans

3-Corpus

La plupart des manuels de phonétigue et de linguistnous proposent le systéme
vocalique du francais qui comprend 16 voyelles\dgelles orales et 4 nasales). Mais A.
Martinet (1941) constatait I'existence des archipmoes:/A/, /E/, IOE/, /O/, [E/ comme
conséquence de la neutralisation de certaines jgpesvocaliques.

Les travaux méthodologiques sur la prononciatiamdgaise de Pierre et Monique
Léon (1964) acceptaient déja I'existence d’'un syst&ocalique fondamental du francais
comprenant sept voyelles orales et trois voyelksales. lls ont remplacé les oppositions
vocaliques traditionnelles par les archiphonémessts :

IE/: [g], [€]

/0/: 0], [c]
IOE/: [ce], Il
1A/ [a], [o]
IE/ - [e[1], [oel]

Plusieurs chercheurs ont signalé aussi I'état delefsse de ces oppositions.
Henriette Walter (1982) dans son ouvragenguéte phonologique et variétés régionales
du francais» souligne qu'un nombre de plus en plus grandodetéurs de différentes
régions de France ont tendance a confondre cessipps. Concernant par exemple les
voyelles nasales, les locuteurs ont tendance @ndrd la voyelled[ 1] de « brin » et [0g]
de « brun ». Pour l'oppositiorz/~/e/, il y a des locuteurs francaigjki ne connaissent

gu’'un seul phonéme (...) c’est le cas des Méridiommrxexemple : filé, filer, filet, filait,
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filaient /e/, réalisé [e]». (Walter 1982 : 32). De ce fait, nous n'avoesté que la maitrise
des oppositions suivantes : /i/~ IE/, lil~lyl, DY, |O/~/OE/et | &/~ /al.

Comme notre enquéte s’intéresse, de facon conjoat production et a la
perception des voyelles du francais par des appterkabylophones, elle est fondée sur
deux tests :

Testl: Il devrait nous permettre de voir comment cesapgnts produisent les voyelles a
I'oral. Nous avons donc fait lire aux apprenants amsemble de mots et de phrases
(environ 2 a 3 minutes), et nous les avons enrégisi I'aide d’'un magnétophone. Les

mots et les phrases seront reproduits avec dosplgce et une police de taille égale ou
supérieure a quatorze afin de faciliter la lecturaur faciliter I'enregistrement, on a pris

chaque éleve tout seul dans la classe.

Cet exercice comprend trois parties :

Dans la premiére partie, nous avons demandé aursttie lire a haute voix une
série de mots monosyllabiques qui comportent lgeles suivantes : /i/, IE/, Iyl, lul, /O,
IOE/, |8l et /al.

Les items proposés sont :

II~IE/ it, les, fée, fille, dit, des.

lil~lyl: nu, ni, cri, cru, plus, pli.

/u/~/O/: mou, mot, faux, fou, chou, chaud.

/O/~IOE/ : dos, deux, ceux, sot, vos, Veux.

| 6/~/&a/ : pan, pont, bon, banc, temps, ton.

Dans cette partie, nous avons proposé pour chaoyedle trois termes. L'objectif est de
vérifier la capacité des apprenants a réaliseréapent les deux phonémes.

Dans la deuxiéme partie, nous avons proposé desesecomprenant les deux

voyelles susceptibles d’étre confondues par legéle
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Les items proposés sont :

lil~/E/ : émission, célébrité, ttmérité, décider.

/il~lyl: punition, ruminer, usiner, inutile.

/u/~I0/: beaucoup, nouveau, fourneau, bouleau.

/O/~/IOE/: Europe, odeur, auditeur, horreur.

| 6/~/al : abandon, tension, comprendre, fondarhenta

Nous avons proposé pour chaque opposition quatmeese Notre objectif est de vérifier
leur capacité a opposer fonctionnellement dans@metterme les deux phonéemes.

Dans la troisieme partie, nous avons proposé apxeapnts une série de cing
phrases a lire. L'objectif est de vérifier leursgais en prononciation d’une maniere
géneérale.

Les phrases proposées sont :

- Qui vole un ceuf vole un baeuf.

- On aenvie d’aller au restaurant dimanche.

- Elle est toujours aimable avec eux.

- C’est de la musique classique.

- On adécidé de lutter.

Test 2 :Ce test est également composé de trois parties.

Dans la premiere partie apres I'écoute d’'une sédemots, on demande aux
apprenants de dire quel son ils entendent.

L’exercice proposé est le suivant:
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-Indiquez si vous entendez le son [i], [E] oudgns les mots suivants :

vl [E] [1]

1- Rougi

2- Retenu

3- Etonné

4- Islam
5- Surtout
6- Eclat
7- Traité
8- Girafe

9- Amuse

-Indiquez si vous entendez le son [u], [ce] ou [@}glles mots suivants :

[O] [od [u]

1- Neveu

2- Ecrou

3- Ciseau

4- Epaule

5- Joue

6- innocence

7- Généreux

8- Rousse

9- Politique

-Indiquez si vous entendez le son [0] ou [d] dassots suivants :

[G] [&]

1- Ancre
2- Oncle
3- Bonté

4- Banque
5- Condition

6- Artisan
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Dans la deuxiéme patrtie, la consigne donnée aweagpts est la suivante :
Vous allez entendre une suite de mots groupésqar tin seul contient le son Est-ce le
premier, le deuxieme ou le troisieme mot.
L’exercice proposeé est le suivant :

- Un seul de ces mots contient le son [y]. Edect’, le Z™ou le 3™ mot.

1er 2eme 3eme

creme- écru- écrit

revit- réver- revue

sucre- servir- tisse

- Un seul de ces mots contient le son [O]. Estec, le 2™ ou le 3™ mot.

18I’ 2eme 3eme

émeu- remous- émaux

coeur- corps- cour

implore- pleur- pour

- Un seul de ces mots contient le son [4]. Est-d€lée Z™ou le 3™ mot.

1er 2eme 3eme

Pondre- peindrependre

marrant- marin- marron

Fendre- feindre- fondre

Dans la troisieme partie, on demande aux apprem@ntire quel son ils entendent

en premier. La consigne donnée est la suivante :
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Indiquez le son que vous entendez en premier (rigte celui que vous entendez

en deuxieme (mettez 2).

|égitime utilité bourreau 0Sseux rangon
[E] — [i- [O}> [ce} [0}~

[l — vt [ul> [o}> [&}-
inégale illuminer beaucoup euphorie attention
[E] — [i- [OF [ce} [0}~

[l — Vi [u> [o}> [&}>
cinéma illusion trousseau odieux abondance
[E]— [i- O} [cep [6}-
[i1— [yt [ul> [o}-> (&

Dans la premiére et la deuxiéme partie du tests ramons proposé pour chaque
voyelle trois termes. L'objectif est de vérifier mpacité des apprenants a percevoir
correctement les phonemes étudiés.

Dans la troisieme partie, nous avons proposeé egaletrois termes pour chaque
opposition, notre objectif consiste a vérifier Epacité des apprenants a percevoir ces sons
en opposition.

Concernant les consignes, nous signalons que eeus/bns expliquées en kabyle
(langue maternelle des apprenants) et cela powreasta bonne compréhension des
exercices.

II'y a une forte relation entre le premier et lauxieme test, car on est parti du
principe qu’on ne peut prononcer correctement gugue I'on peut entendre correctement.
On sait par exemple combien il est difficile dadagntendre la différence entre [0] et [&] a

un apprenant kabyle.
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4-Méthode d’'analyse

Une premiere audition simple des enregistremeps1(f et une premiére lecture
des réponses (test2) ont été effectuées pour podggager les réalisations défectueuses
des apprenants. Pour chaque apprenant une liserréess relevées a d’abord été établie.

Pour le dépouillement, nous avons comptabilisé pbague corpus le nombre de
sujets qui ont répondu, puis nous avons calculétescentages des réponses obtenues
(correctes et incorrectes). Les réponses et lexcpotages dégagés ont été reportés sur des

tableaux. Ces derniers seront soutenus par des eotaines.

5-Synthése sur ce chapitre

Ce chapitre a mis en lumiere la démarche que naussaadoptée dans le cadre de
ce mémoire afin d’étudier les difficultés de protioic et de perception des voyelles du
francais chez les apprenants kabylophones, pluscyl@&rement la production et la
perception des oppositions suivantes : /il~/EXNi| u/~/Ol, IO/~IOE/ et | &/~/al. Le

chapitre suivant rapporte les résultats obtenlesadrigines de ces difficultés.
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Chapitre V :

Presentation et analyse des

données




1- Analyse des résultats du test de production

1-1-Analyse des erreurs produites dans la premiéngartie du test de production

Pour rendre compte des résultats de la premiéetee mhr test de production, nous

avons proposeé un tableau, en numérotant les appseda un (01) a quarante (40) et en

symbolisant la réponse correcte par un (+) etpamée incorrecte par (-).

Tableau 4: L’identification des voyelles dans des mots monoligbiques

monemes

Réponses des apprenants

8

9

14

11

1p

1

15

16

17

18

[y
©

Lit

+| R

+

+

+

Les

+

+

+

Fée

Fille

+| +| +

| | H| H]

+| +| +

+| +| t+

Dit

+

+

+

Des

+o+| +

Nu

+

Ni

+

Cri

+

+| +| | ] 4]+

| |+ | ] | ]

+

S N S N A

Cru

o+ +] | |+ o+

+| +| +

H+H| | H] F] ] ] F]H] O+

Plus

+

Pli

+

+

+

+| H| H| +| +] t+

Mou

+| +| +

Sl I o 0 S S B S S

+] o+ | |+ +] +

+| o+ | | ] +| +

+| 4+ F| |+ | H] H| +| +

+| +| | |+ +| F

Mot

+| +| +

|+ +

|+ +| +| +

il I S

Faux

Fou

+

+

Chou

+

+| +| +

+

+

+| +] F| F

Chaud

Dos

+ +| 4| +

Deux

+

Ceux

Sot

Vos

Veux

+| +| +| +

+ +| 4| +

+| | |+ +] +

o+ ]+ +

+| +| +

+ o+ +| +

R T S I o e o A ol S S o 0 A 0 A B S T T o A I I o o A

+| +| +| | |+

+| 4+ +| +| | +

+| 4+ +| +| T +

Pan

Pont

+

+

+

+

+

+

+

+

Bon

+

+| +| H| ] ] | FH| | ]| H| +] +

+ | T | | | F] | ]+

Banc

Temps

Ton

T 2 o i o I o o o I [ o o I o o o B O I I o B I o o e B B A oY)

+| | | +| +

+

Réponses
correctes

19

17

w
o

21

22

22

21

21

'Y
o

16

20

23

21

26

20



Monémes Réponses des apprenants

21 | 22| 23| 24| 25 26 27 2 29 30 31 B2 B3 34 |35 |36 |38 | 39| 40
Lit + + + - + + + + + + + + + + + + + + + +
Les - + - - - - + + - + + - + - + + - + - -
Fée - + + - - + - + - + + + - - - - + - + +
Fille - + + + - + + + - + + + + + + - + + + +
Dit + + + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Des - - - + - + - - - + + - + - + - - - - -
Nu - - + + - + + - + - + + + - + - -
Ni + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Cri - + + + - + - + + - + + + - + - + +
Cru + - - + + + + + + + + + + + + + - + - -
Plus + - - + + + + + + - + + - + + + - - - -
Pli + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Mou + + + + + + + + + + + - + + + + - + +
Mot - - - - - - - - - + + - - - - - + - + +
Faux - - - - - + - - - + + - + + + - - + - -
Fou + + + + + + + + + + + + + + + +
Chou + + + + + + + + + + + + + + +
Chaud - - - + - - - + - + + - + + + - - - - -
Dos - + + + - + + + - + + - + + + - + + + +
Deux - - - - - - + + - + + - - - + - - - - +
Ceux + + + + + - + + + + + - + + + + +
Sot + + + + + + + + + + + + + + +
\Vos + + + + + + - + + + + + + + +
Veux - - + + - + - + - + + - + + - - + + + +
Pan - - + - - - - - - - + - - - - - + - + -
Pont + - + + + + + + + + + + + + +
Bon + + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Banc R e e e e e e e e e e e e
Temps - R R R R R e e e e
Ton + + + + + + + + + + + + + + + + + + +
Réponses |16 |18 | 19| 21| 17| 22[ 19 24 16 24 30 17 22 p2 P4 [19 [2® [20] 20
correctes

Commentaire
D’aprés ce tableau consacré a l'identification degelles qui apparaissent seules

dans des mots monosyllabiques, nous constatonsuju& apprenants, il 'y a que deux
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apprenants qui ont pu prononcer correctement tdatesoyelles ; ce qui représente 5%

des apprenants ayant participé au test.

Tableau 5 : Récapiéion des réponses incorrectes

Nombre de réponse Nombre d’apprenants Taux
incorrectes sur 30 items
3 1 2,5%
4 1 2,5%
6 3 7,5%
7 4 10%
8 5 12,5%
9 5 12,5%
10 5 12,5%
11 6 15%
12 2 5%
13 3 7,5%
14 3 7,5%
Total 38 95%

La lecture de ce tableau nous permet de noter 2i%e% des apprenants ont fait moins de
sept (7) erreurs, 62.5% ont fait entre 7 et 11luesret 20% ont fait entre 12 et 14 erreurs
sur 'ensemble des items proposés. Mais lorsqus poenons chaque voyelle a part, nous
constatons que le nombre de réponses incorredteargble d’'une voyelle a une autre et

le tableau suivant en est une bonne illustration :
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Tableau 6 : Nombre et pourcentage des réponses imgectes par voyelle

Phonémes Nombre de réponsdaux
incorrectes

[i] 13 5,70%
[E] 63 55,26%
[yl 44 38,59%
[u] 6 5,26%
[O] 88 38,59%
[OE] 45 39,47%
[a] 95 83,33%
[00] 5 4,38%

D’aprés ce tableau, nous constatons que les esyglii posent le plus de problémes sont
[al]] et [E] avec un taux déchec élevé 83,33% poupidamiere ets55, 26% pour la
deuxiéme.

En ce qui concerne les voyelles [y], [O] et [OE]Jusoavons enregistré des résultats
passables et pratiqguement identiques : 38,59%9%8¢i 39,47%.

Les trois voyelles restantes ont donné des résugtisfaisants avec un taux d’échec tres

bas : 5,70% pour [i], 5,26% pour [u] et 4,38% pfmir].
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Figure 15 : Histogramme des réponses incorrectegqyalle (production)

Analyse des erreurs

L'examen des différentes réponses des apprenants permet de constater que les
erreurs se manifestent par la substitution d'unele a une autre.

1-1-1- L'opposition /i/~/E/

Substitution de la voyelle [i] a la voyelle [E]

Dix-neuf (19) des quarante apprenants ont prodwiblyelle antérieure non labiale
fermée [i] a la place de la mi-fermée/mi-ouvertg Jans le mot « les », vingt (20) dans le
mot « fée », et vingt-quatre (24) dans le mot «dd3our cette opposition le taux d’échec
differe d’'un item a l'autre : 47.5% pour l'item ed », 50% pour « fée » et 60% pour
« des ».

La totalité des apprenants ayant fait des errentrpr@duit la voyelle [i] a la place
de [E], Nous n’avons pas enregistré des cas iasers'est-a-dire aucun apprenant n'a
produit la voyelle [E] a la place de [i].

1-1-2- L’opposition /i/~ly/
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Substitution de la voyelle [i] a la voyelle [y]

Sept (7) des quarante apprenants ont produit lalkoly] a la place de la labiale [y]
dans le mot « nu », huit (8) dans le mot « crudi>e{10) dans le mot « plus ». Concernant
cette opposition, aucun apprenant n’a produit Ilgelte [y] a la place de [i], mais nous
avons enregistré un autre cas de substitutionsjue esuivant :

Substitution de la voyelle [E] a la voyelle [y]

Bien que l'opposition /E/~lyl ne fasse pas parte dppositions sur lesquelles se
base notre travail, nous avons constaté qu’il yes apprenants qui confondent ces deux
voyelles, ils produisent la voyelle [E] a la platela voyelle [y]. Nous avons enregistré 05
cas pour l'item « nu », 06 cas pour l'item « cret»07 cas pour l'item « plus ».

Pour l'opposition /i/~lyl, la majorité des appretmmyant fait des erreurs ont
produit la voyelle [i] a la place de [y] et les ea# ont produit [E] & la place de [y].
Explication des résultats obtenus pour les oppositns /i/~/E/ et lil~ly/

En observant les deux systemes vocaliques du isaatdu kabyle (page 38), nous
trouvons que le francais possede dans son systemewbyelles orales antérieures non
labiales qui se distinguent I'une de l'autre sewdatmar le trait d’aperture. C’est le cas de
[i] et [E]: l'une est fermée (ex: [li] « lit »)tel’autre mi-fermée/mi-ouverte (ex : [IE]
« les », et deux voyelles orales antérieures fesnuge se distinguent 'une de l'autre
seulement par le trait de la labialité. C'est le da [i] et [y] : 'une est labiale (ex : [ply]
« plus »), l'autre est non labiale (ex: [pli] «p). Le kabyle au contraire n’a qu’une
voyelle orale antérieure non labiale fermée :dH ([it'1i3 ] « le soleil »

Cela dit, nous comprendrons pourquoi plusieursea@nts en rencontrant un mot
francais qui comporte la voyelle [E] ou la voydyg prononcent souvent [i] au lieu de [E]
et de [y]. Pour la substitution de la voyelle [Elaavoyelle [y], nous pouvons I'expliquer

par le fait qu’en kabyle il y a des cas ou [i] éalise [E].
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1-1-3- L’opposition /u/~/O/
Substitution de la voyelle [u] & la voyelle [O]

Vingt-six (26) apprenants ont produit la voyell@lerpostérieure labiale fermée [u]
a la place de la mi-fermée/mi-ouverte [O] dans @ mmot », vingt-six(26) dans le mot
« faux » et vingt-sept (27) dans le mot «chaudleus remarquons que pour cette
opposition les taux d’échecs sont pratiquementtigees d'un item a l'autre.

La totalité des apprenants ayant fait des errentrpmduit la voyelle [u] a la place
de [O], le phénoméne inverse ne s’est pas prodegi-a-dire aucun apprenant n’a produit
la voyelle [O] a la place de [u].

1-1-4- L’opposition /O/~/OE/
Substitution de la voyelle [O] a la voyelle [OE]

Onze (11) apprenants ont produit la voyelle [O]glienmot « deux », deux (2) dans
le mot « ceux » et six (6) dans le mot « veux ».
Substitution de la voyelle [u] a la voyelle [OE]

Treize (13) apprenants ont produit la voyelle [ahsl le mot « deux », cing (5) dans
le mot « ceux » et huit (8) dans le mot « veux ».

Pour cette opposition, nous remarquons que la l@y8E] a été remplacée soit par la
voyelle [u] soit par la voyelle [O], mais la maj@grides apprenants ont produit la voyelle
[u] au lieu de la voyelle [OE].

Explication des résultats obtenus pour les oppositns /u/~/OE/ et /O/~/OE/

Le francais possede dans son systeme deux vopellkEs postérieures labiales qui
se distinguent par le trait d’aperture. C'est ls de [u] et [O] : 'une est fermée (ex :
«mou ») et l'autre mi-fermée/mi-ouverte (ex : «tmp Et deux voyelles orales labiales
mi-fermée/ mi-ouverte qui se distinguent par lét tla I'antériorité : 'une est antérieure et

'autre est postérieure. C'est le cas de [O] (exsot») et [OE] (ex: «ceux »). En
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revanche, le kabyle n’a qu’une seule voyelle otaleale fermée postérieure : [u] (ex :
[ul] «ceoeur » en francais). Cela explique pourgplisieurs apprenants prononcent la
voyelle [u] au lieu de [O] et de [OE] et pour lanfusion de ces deux derniéres nous
pouvons I'expliquer par le fait qu’en kabyle il ydas cas ou la voyelle [u] se prononce
[O], cest le cas de [aRrum] «pain » en francdsar ailleurs, nous constatons que
I'opposition /u/~ /OE/ qui n'a pas été controléastitue aussi une source d’erreurs pour
les apprenants.

1-1-5- L’opposition /al[1/~ [o]/

Substitution de la voyelle [0]] & la voyelle (7]

Trente-deux (32) apprenants ont produit la voyelsale postérieure labiale mi-
ouverte [0]] a la place de la voyelle ouvertg [] dans le mot « pan », trente-six (36) dans
le mot « banc » et vingt-sept (27) dans le motmp®e». Pour cette derniere opposition,
nous constatons que le taux de confusion est glig éar rapport aux oppositions
précédentes, car la distinction entre les deux éisnde cette opposition est tres difficile,
méme les francophones natifs trouvent des diféésudt distinguer ces deux voyelles.
Explication des résultats obtenus pour I'oppositioful 1/~ /ol]/

Le francais possede deux voyelles nasales postesi¢abiales qui se distinguent
par le trait d’aperture : I'une est mi-ouverte [ Jo(ex : « pont ») et I'autre est ouverte :
[al]] (ex : pan), le kabyle au contraire n'a aucuneeli@ynasale, cela peut expliquer la
confusion entre ces deux voyelles et pour la rétdis de [0!] a la place ded[ 1] nous
pouvons lI'expliquer par le fait qu'en aperture t'Esvoyelle [0]] mi-ouverte qui est la
plus proche de la voyelle kabyle [u] fermée.

Apres cette premiére analyse, nous pouvons conguee pour chaque opposition la

voyelle qui n'existe pas en kabyle est systématitpréd remplacée par celle qui existe,
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mais lorsque les deux voyelles n’existent pas.algsrenants réalisent la voyelle la plus

proche des voyelles déja connues dans leur langtermelle.

1-2- Analyse des erreurs produites dans la deuxienpartie du test de production

Pour la deuxieme partie du test de productionsremons adopté la méme démarche en
demandant aux apprenants de lire un ensemble deegtecomportant les voyelles
susceptibles d’étre confondues. Les résultats algauus avons aboutis sont les suivants:

Tableau 7: L'identification des voyelles en opposition

monemes Réponses des apprenants

1 |2 [3 4|5 |6 7] 8] 9| 100 11 12 18 1 15 16 17 8 [19 |20
Emission - - + - - + |+ | - - ¥ | - - ¥ | - PR i - -
Célébrité - |- + [+ [+ |- |- S+ |+ |- [+ -1 -1 -1T+71-71T-71- "
Témérité - 111 1 1-1-1T-T-1-1T-1T-T-71-1T-1-71T-71T-71-
Décider - - + |- - + [+ |- - - ¥ | - - - - - PR N -
Punition + - + | - - - - + [+ [+ ] - - - ¥ | - - - N _ -
Ruminer + - + - + - + + - + - + + + + + - + ¥ I
Usiner - - + + + + + + + + + B - - ¥ + + + - ¥
Inutile - - - - - + |+ | - + | - B - _ _ - T T 1 + 1 < -
Beaucoup |- - - - - - - - - - + |+ | - - - _ + | - - -
Nouveau - - + - - - + + - + - - + - + + - + ¥ T
Fourneau + + - - + - - + - - - - + - + + - + + +
Bouleau S N I - - + | - - - - - - - - - PR - ;
Europe o+ - R E - + |+ |+ |+ ] +] - - - - - -
Odeur + + + + + + + + + + + + + + + - + + + +
Auditeur + |+ |+ |+ |+ |+ |+ |- - | + | + | + | - - F | - - PR
Horreur - - + | - - - - + [+ |+ ] - + | - - + | - - T+ -
Abandon - - - + | - - - - - - - - - - N I N - -
Tension - - + - - - - - + | + | - - _ _ - - - - - -
Comprendre| + | - - + [+ [+ |- - + | - - - + | - |+ | | +] +] +
Fondamental + |+ |+ | - - -] - - - - + | - ¥ | - B - - - I
Réponses |9 [6 [13|7 [ 8 | 8] 9| 7| 9| 110 7] 7| 9f 4 8 9 g 8 g 11
correctes
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Monémes Réges des apprenants

21 [ 22 23] 24] 25] 26 27 28 2p 30 31 32 B3 B4 [35 [36 BB8 [ 39 | 40
Emission - -+ -1 1-1-1-71-1-1+71-71-71-71-1+7]+ N - N
Célébrité - -1 1-1-1T+1+«1-1-1-1-1-1-71-71T-71-71- - - "
Témeérité - - - - - - - - - + | - B - N - _ n N : -
Décider - - -+ |- - - | - |+ |- - 1+ 1 =1 -1 - - - -
Punition + |- |- 1-1-1-"1+7]-1+«11-1-1-71-1-71-71+71+ ¥ | + | -
Ruminer - - + [+ [+ [+ |- - - - | + | + | + | - - ¥ - N N
Usiner - + |+ |- - - - - - + | - | - + | + | + ]| + - - ¥
Inutile -+ -1 -1-1-1T-1-7T-71T-7T- - - .
Beaucoup |- |- |- |* |- |- |- - |- {-|*+|-/+|-1-1-]-* - - -
Nouveau + |- - - + |+ [+ |- + | - |+ - N | + | - - | + | -
Fourneau - - s 2]+ +] ] ] - - - -
Bouleau - - - T T1-1+1-7T+1-1T+71-717-71-71T-71T-71+ I -
Europe R R R R + | -
Odeur + + + + + + + + - + + + + + + + + + + +
Auditeur -+ [+ [+ -]+ -1+ +] ] +] +] +] - F | - ¥
Horreur S e i e T A A e AN AN I I N I I o B B - - -
Abandon - -1 1-1-1-1-1-71-1+1-1-71-71-1-71T-7- - - -
Tension - - -+ - - -] -] - - - _ -
Comprendre| - |+ |+ |+ |+ [+ [+ [ + [ - |+ + | +| + | - +] +] + - - n
Fondamenta| - + |+ |- - - + |+ | - + | - | -+ + «] +] + - - -
Réponses |4 [6 [9 |8 |6 [ 8] 9] 8| 5| 8] 11 6] 9 1p 10 ¢ 13 5 4 5
correctes

Commentaire

D’aprés ce tableau réservé a l'étude des oppositior/E/, /il~lyl, lul/~IOl,
/O/~/OE/, /6/~/al, nous constatons que le tarxéponses correctes est inférieur a celui
déja réalisé dans la premiére partie du test. Pug de précision, nous proposons le

tableau suivant :
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Tableau 8: Récapitulation des réponses incorrectes des opptions

Nombre de réponseg Nombre d’apprenants Taux
incorrectes sur 20 items
7 1 2,5%
9 3 7,5%
10 3 7,5%
11 9 22,5%
12 11 27,5%
13 3 7,5%
14 5 12,5%
15 2 5%
16 3 7,5%
Total 40 100%

Comme nous l'avons signalé plus haut, il y a depreamnts qui arrivent a
identifier les voyelles quand elles apparaissentesedans des mots monosyllabiques.
Mais ils ont beaucoup de mal a les distinguer loedbps apparaissent dans un méme mot.
Exemple 1: 'apprenant (22)

Pour la voyelle [i] : aucune mauvaise réponsei-éafire 100% de bonnes réponses.

Pour la voyelle [E] : une mauvaise réponse sustcei qui représente un taux de 66,67%
de bonnes réponses.

Pour 'opposition /i/~/E/ dans le méme mot : aucboane réponse.

Exemple 2: I'apprenant (28)

Pour la voyelle [i] : aucune mauvaise réponse.

Pour la voyelle [y] : aucune mauvais réponse.

Pour 'opposition /i/~/y/ dans le méme mot : aucboene réponse.

Exemple 3: 'apprenant (30)

Pour la voyelle [O] : aucune mauvaise réponse.
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Pour la voyelle [u] : aucune mauvaise réponse.

Pour I'opposition /O/~/u/ dans le méme mot : aucboene réponse.

Exemple 4 :I'apprenant 16

Pour la voyelle [O] : aucune mauvaise réponse.

Pour la voyelle [OE] : aucune mauvaise réponse.

Pour I'opposition /O/~/OE/ dans le méme mot : uoere réponse sur quatre

Exemple 5 :I'apprenant 7

Pour la voyelle [d] : deux mauvaises réponsesreis t

Pour la voyelle [0] : aucune mauvaise réponse.

Pour I'opposition /6/~/a/ dans le méme mot : uneri@réponse sur quatre

Lorsque nous prenons chaque opposition a part, reoagrquons que le nombre de
réponses incorrectes varie d’une opposition a wtee a&omme le montre le tableau ci-

dessous :

Tableau 9 : Nombre et pourcentage des réponses imgectes par opposition

Oppositions Nombre de réponses incorregtes  Taux
liI~IEl 125 78,12%
lil~lyl 94 58,75%
lu/~/Olf 104 65%
/O/~IOE/ 95 34,37%
| B/~/al 105 65,62%

La lecture de ce tableau, nous permet de consfaiere taux d’échec varie de

34, 37% pour I'opposition la plus maitrisée a sav0i~/OE/ a 78,12% pour I'opposition

qui a pose le plus de problemes c'est-a-dire /i/~/E

En ce qui concerne les oppositions /i/~lyl, /u/l~6D/ 6/~/&/ nous avons enregistré des

résultats presque identiques 58,75%, 65% et &&,62
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Figure 16 : Histogramme des réponses incorrectesggosition (production)
Analyse des erreurs
Le taux de réponses correctes, comme nous l'avéjes gignalé, est inférieur a
celui réalisé dans la premiére partie du test. aménant les différentes réponses des
apprenants, nous pouvons distinguer trois catégdiapprenants :
- une catégorie d’apprenants qui maitrisent la difiée entre les deux éléments de
chaque opposition.
- Une catégorie d’apprenants qui considérent les ddéments de chaque opposition
comme similaires, c'est-a-dire qu'ils représentar seule voyelle.
- Une catégorie d’apprenants qui inversent les éé&ments de chaque opposition.
Lorsque nous prenons chaque opposition a part, olmtiendrons les résultats suivants :
1-2-1- Les items portant sur I'opposition /E/~/i/
L'observation des productions, par les apprenatés, items portant sur I'opposition
/E/~il, nous a permis de constater une disperd@ns les productions réalisées. Le tableau

suivant nous permet d’éclaircir ces résultats.
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Tableau 10 : Nombre et pourcentage d’erreurs conceant les items portant sur

I'opposition /i/~/E/.

Réponses correctes Repo incorrectes
Monémes | Maitrises| Taux Similaires  Taux Inverséeaux
Emission 11 27,5% 23 57,5% 6 15%
Célébrité 11 27,5% 20 50% 9 22,5%
Témerité 2 5% 29 72,5% 9 22,5%
Décider 11 27,5% 25 62,5% 4 10%

La lecture de ce tableau nous a permis de constiatier types de réponses :
correctes, similaires et inversées.

* Les réponses correctes : pour ce premier type mEns€, nous remarquons que le
taux de reussite est identique pour les items <®omn », «célébrité » et
« décider » : 27.5%, mais avec litem «téméritie»taux de réussite est trés
inférieur 5 %. Nous pouvons expliquer cette diff@e par le fait que « témerité »
est le terme le moins connu et le moins utilisél@gaapprenants.

* Les réponses similaires: pour ce premier type éeonses incorrectes, les
apprenants ne font pas la différence entre les deyglles, ils produisent [i] a la
place de [E].

L'item « émission » a été réalisé [imisjo] par 2peenants.

L’item « célébrité » a été réalisé [silibritE] g20 apprenants.

L’item « témérité » a été réalisé [timiritE] pe® dpprenants.

L’item « décider » a été réalisé [disidE] par 2prgmants.

* Les réponses inversées: pour ce deuxieme typeépenses incorrectes, les

apprenants inversent les deux voyelles de I'opjowsit/~/E/
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Pour l'item « émission », dans 6 cas il est réedlis&sjo].

Pour l'item« célébrité », dans 9 cas il est rédlsslibrEtE].

Pour l'item« témeérité », dans 9 cas il est rédlis@rEtE].

Pour I'item « décider », dans 4 cas il est reglissEdE].
Conclusion : en guise de conclusion a cette premiere oppositimus pouvons, tout
d’abord, dire que les monémes les moins connuslgmrapprenants sont les moins
maitrisés, c’'est le cas de «témérité ». Ensuitdalix d’échec par assimilation est plus
important que le taux d’échec par inversion pamge dans le premier cas les apprenants
remplacent la voyelle qui n’existe pas dans lenglee maternelle par celle qui existe.
1-2-2- Les items portant sur I'opposition /y/~/i/
Comme pour les items proposés pour I'oppositior/iE/nous constatons, ici aussi, que
les réponses se divisent en trois catégories ecias, similaires et inversées comme le
montre le tableau suivant :
Tableau 11 : Nombre et pourcentage d’erreurs conceant les items portant sur

I'opposition /y/~/il.

Réponses correctes Repo incorrectes
Monémes | Maitrises| Taux Similaires  Taux Inverséeaux
Punition 14 35% 26 65% 0 0%
Ruminer 23 57,5% 13 32,5% 4 10%
Usiner 22 55% 16 40% 2 5%
Inutile 7 17,5% 18 45% 15 37,5%

» Les réponses correctes : nous constatons queXealearéussite dans la production
des différents items est variable, le résultainestleur lorsque c’est la voyelle [y]

qui précede, c’est le cas de « punition », « ruminet « usiner », le résultat est

68



plus faible dans le cas contraire c'est-a-dire cjast la voyelle [i] qui précede la
voyelle [y], c’est le cas de « inutile ».
* Les réponses similaires :
L’'item « punition » a été réalisé [pinisjd] par @pprenants.
L’item « ruminer » a été réalisé [riminE] par 13s@mnts.
L’item « usiner » a été réalisé [isinE] par 16apargs.
L’item « inutile » a été réalisé [initil] par 18 pgenants.
* Les réponses inverseées :
L’item « punition » aucun cas
L’item « ruminer », dans 4 cas il est réalisé [nr&y.
L’item « usiner », dans 2 cas il est réalisé [isynE
L’item « inutile », dans 15 cas il est réalisé fihi
Conclusion : en conclusion a l'analyse des items proposés ptudiet la maitrise de
'opposition /y/~/i/, nous pouvons dire, en premiggu, que le taux de réussite est
relativement variable puisque il passe de 57.5%r fjgem « ruminer » a 17.5% pour
I'item «inutile », l'item le moins maitrisé pardeapprenants, car comme nous l'avons
signalé plus haut, I'opposition /y/~/i/ pose plesmtobleme lorsque c’est la voyelle [i] qui
précede la voyelle [y]. En deuxiéme lieu, le nomlate réponses incorrectes par
assimilation est plus élevé que le nombre de réggoimeorrectes par inversion.
1-2-3- Les items portant sur 'opposition /u/~/O/
Comme pour les oppositions précédentes, on disirndgs réponses correctes,
similaires et inversées. Nous avons consigné dansalblleau suivant les différents

pourcentages.
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Tableau 12 : Nombre et pourcentage d’erreurs conceant les items portant sur

I'opposition /u/~/0l.

Réponses correctes Repo incorrectes
Monemes Maitrises | Taux Similairgs  Taux Inversée$aux
Beaucoup |6 15% 33 82,5% 1 2,5%
Nouveau 10 25% 27 67,5% 3 7,5%
Fourneau 19 47,5% 13 32,5% 8 20%
Bouleau 11 27,5% 19 47,5% 10 25%

* Réponses correctes : avec cette opposition, nenargeions que ce sont les mots
plus ou moins connus qui sont les moins maitrisgmr exemple
« beaucoup ». Nous pouvons expliquer ce phénomanelepfait que ce mot
fonctionne comme un emprunt intégré, c’est un teutiissé par les kabylophones,
mais son utilisation est fautive, ils prononcenivamt [buku] au lieu de [bOkul].
* Les réponses similaires :
Pour I'item « beaucoup », dans 33 cas il est i@ftisku].
Pour I'item« nouveau », dans 27 cas il est ré@tigeu].
Pour l'item« fourneau », dans 13 cas il est rédfigdéul].
Pour I'item « bouleau», dans 19 cas il est réajmdul].
* Les réponses inverseées :
Pour I'item « beaucoup », il est réalisé [bukOhslan seul cas.
Pour I'item« nouveau », il est réalisé [nOvu] d8reas.
Pour l'item« fourneau », il est réalisé [fOrnu] deéBtas.

Pour I'item « bouleauy, il est réalisé [bOlu] ddfiscas.
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Conclusion : comme pour les oppositions précédentes, nous reim@sgci aussi que le
taux de réussite est variable d’'un item a l'autnéesque il passe de 47,5% pour litem
« fourneau » a 15% pour l'item « beaucoup ». Epsigttaux d’échec par assimilation est
plus élevé que le taux d’échec par inversion, &st plus facile de remplacer un phonéme
qui n’existe pas dans la langue maternelle de fexmgnt par celui qui existe que l'inverse.
1-2-4- Les items portant sur I'opposition /OE/~/O/

Tout comme pour les oppositions précedentes, llobsen des productions des
apprenants, nous a permis de constater qu’en pkiséponses correctes il y a deux types
de réponses incorrectes. Le tableau suivant nousigpede rendre compte de ces
différentes erreurs.

Tableau 13 : Nombre et pourcentage d’erreurs conceant les items portant sur

I'opposition /OE/~/O/

Réponses correctes Repo incorrectes
Monémes | Maitrises| Taux Similaires  Taux Inverséeaux
Europe 26 65% 12 30% 2 5%
Odeur 38 95% 1 2,5% 1 2,5%
Auditeur 29 72,5% 11 27,5% 0 0%
Horreur 12 30% 23 57,5% 5 12,5%

* Les réponses correctes: nous constatons que le dauréussite pour cette
opposition est plus élevé que le taux de réusditeno avec les oppositions
précédentes sauf pour I'item « horreur », celat péne, parce que c’est le mot le
moins connu des apprenants.

* Les réponses similaires

L'item « Europe » est réalisé [OrOp] dans 12cas.
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L’item« Odeur » est réalisé [OdOr] dans un seul cas
L’item«Auditeur » est réalisé [OditOr] dans 11cas.
L’item «Horreur» est réalisé [OrOr] dans 23 cas.

* Les réponses inversées
L’item « europe » est réalisé [OrOEp] dans 2cas.
L’item« odeur » est réalisé [OEdOr] dans un sesl ca
L’item«auditeur » [OEditOr] aucun cas.
L’item «horreur» est réalisé [OErOr] dans 5 cas.
Conclusion: méme si le taux de réussite de cette oppositsbrsgpérieur a celui réalisé
avec les premiéeres oppositions, il reste toujoarsable, nous avons enregistré le taux le
plus élevé avec I'item @deur »95% et le plus bas avec l'item « horreur » 30%nambre
de réponses incorrectes par assimilation est plegéégue le nombre de réponses
incorrectes par inversion a I'exception de l'itenodeur » ou nous avons enregistré un
méme taux 2.5% pour les deux types d’erreurs.
1-2-5- Les items portant sur 'opposition / 6/~/&/
Comme pour les items proposés pour Vérifier lanmsaitdes oppositions précédentes, nous
avons constaté, ici aussi, que les réponses imtesrsont soit similaires soit inversées. Le

tableau suivant nous a permis de rendre comptesidifférentes erreurs.
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Tableau 14 : Nombre et pourcentage d’erreurs conceant les items portant sur

I'opposition / 6/~/a/

Réponses correctes Repo incorrectes
Monémes Maitrises| Taux Similairegs  Taux Inverséefaux
Abandon 3 7,5% 35 87 ,5% 2 5%
Tension 7 17,5% 33 82,5% 0 0%
Comprendre| 27 67,5% 7 17,5% 6 15%
Fondamental 18 45% 15 37,5% 7 17,5%

» Les réponses correctes : la maitrise de cette dfpodiffere d’'un item a l'autre.
Nous avons enregistré le taux de réussite le phye @vec les mots les plus connus
par les apprenants: «comprendre» 67.5% de réponeorrectes et
« fondamental » 45% de réponses correctes. Enabgaavec les termes les moins
connus nous remarquons que le taux de réussitailelst, par exemple avec I'item
« abandon » 7.5% de réponses correctes.

* Les réponses similaires :

L’item « abandon » est réalisé [ab8dd] dans 35cas.
L’item « tension» est réalisé [tdsjo] dans 33cas.

L'item « comprendre » est réalisé [koprodr] darcag.
L’item « fondamental » est réalisé [fddamdtal] dabscas.

* Les réponses inverseées :

L’item « abandon » est réalisé [abdda] dans 2cas.
L’item « tension» [tdsja] aucun cas.
L’item « comprendre » est réalisé [kaprdodr] darca$é.

L’item « fondamental » est réalisé [fadamdtal] daress.
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Conclusion : en conclusion a l'analyse des items proposés ptudiet la maitrise de
'opposition /6/~/a/, nous pouvons dire, premiérameque le taux de réussite est
relativement variable puisque il passe de 67.5% piem « comprendre » a 7.5% pour
I'item « abandon ». Deuxiemement, le nombre denges incorrectes par assimilation est

plus élevé que le nombre de réponses incorrectaay@Esion.

1-3- Analyse des erreurs produites dans la troisieenpartie du test de production

Contrairement aux parties précédentes de ce tew Wsquelles nous avons
demandé aux apprenants de lire un ensemble deisotds, dans cette partie nous avons
proposé un autre type d’exercice.

Cet exercice est composé de cing (5) phrases indépé&es a lire a haute voix,
dans chacune d’elles sont introduits plusieurs phes.

Les résultats obtenus sont comme suit :

Tableau 15 : Résultats du troisieme corpus du tese production

Phonemes Taux de réponsékaux de réponses
correctes incorrectes
[i] 92,3% 7,70%
[E] 30,74% 69,26%
[yl 51,41% 48,59%
[u] 93,74% 6,26%
[O] 44,41% 55,59%
[OE] 50,53% 49,47%
[a] 10,67% 89,33%
o] 95,62% 4,38%
Total 58,67% 41,32%

74



Commentaire

Le résultat est 41,32% de réponses incorrectegpliceeprésente presque la moitié
des apprenants ayant participé au test. Il confimoe hypothése selon laquelle les
apprenants éprouvent des difficultés dans la pitomlucde ces voyelles, et montre
clairement leur échec.
Analyse des erreurs
1-3-1- I'opposition /i/~/E/ :les erreurs concernant cette opposition se maeifegiar les
substitutions suivantes :
Substitution de la voyelle [i] a la voyelle [E]
Dans la phrase « On a envie d’'aller au restauramartche », il y a 2 occurrences de la
voyelle [E]. Nous n’avons enregistré aucune ergauncernant le /E/ de « aller », mais le
/E/ de restaurant a été remplacé 10 fois par.le /i/
Dans la phrase «Elle est toujours aimable avecseily a 4 occurrences » de /E/. Il a été
remplacé par /il 14 fois dans l'item « elle », Hisfdans I'item « aimable », 9 fois dans
I'item « avec », le /E/ de I'item «est» n’a pas @asobleme.
Dans la phrase «C’est de la musique classiquesapieenants ont prononce /i/ a la place
de /E/ 16 fois dans l'item « c’est ».
Dans la phrase « On a décidé de lutter », le mnefi de « décidé » a été remplacé 35
fois par /i/.
Substitution de la voyelle [E] a la voyelle [i]
Dans la phrase « on a envie d'aller au restauliaminche », le /i/ a été remplacé par /E/
6 fois dans l'item « envie » et une fois dan®tiit« dimanche ».
Dans la phrase « On a décidé de lutter », ladi€aemplacé par /E/ 6 fois dans I'item
« décidé ».

Substitution de la voyelle §] a la voyelle [i]
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Dans la phrase « qui vole un ceuf vole boeuf » ldelik qui » a été remplacée payr b6
fois.

Apres cette analyse consacrée a I'opposition /i/~+1Bus pouvons dire, en premier lieu,
que dans la majorité des cas les apprenants prenbfit a la place de /E/. Dans les
phrases que nous avons proposeées, le /E/ (phoriesertan kabyle) a été remplacé par /i/
(phonéme présent en kabyle) 99 fois, mais le phénenmverse s’est également produit,
le /il a été remplacé par /E/ 13 fois. En deuxidme, nous constatons qu'il y a plus de
problemes lorsque ces deux sons apparaissent dam&me mot ex : « décidé » dans la
phrase « on a décidé de lutter ». En troisieme heus remarquons que k& A remplacé
/il 6 fois dans l'item « qui » (qui vole un ceuf galn bceuf), un phénomene qui ne s’est pas
produit dans la premiere et la deuxieme partiestest.

1-3-2- I'opposition /i/~1yl

Substitution de la voyelle [i] a la voyelle [y]

Dans les phrases que nous avons proposeées, laevdykligure deux fois, elle a été
remplacée par /i/ 30 fois dans l'item « musique’edt de la musique classique) et 7 fois
dans litem « lutter » (on a deécidé de lutter). Blosignalons aussi que dans litem
« musique », un apprenant a prononce /E/ a la placg.

Nous remarquons que le /y/ pose plus de problensgue il apparait avec le /i/ dans un
méme mot ex : « musique », mais il est plus maitiissque il apparait tout seul ex:
« lutter ».

1-3-3- I'opposition /u/~/O/

Substitution de la voyelle [u] & la voyelle [O]

Il'y a 4 occurrences de /O/, elle a été remplaeédys 8 fois dans le mot « vole » (qui vole
un ceuf vole un beceuf), 24 fois dans le mot «aum &envie d'allerau restaurant

dimanche). Le /O/ de restaurant n'a pas posé prahle
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Substitution de la voyelle [u] a la voyelle [OE]

La voyelle /OE/ a été remplacée par /u/ 15 foissdanmot « ceuf », 14 fois dans le mot
« boeuf » (qui vole un ceuf vole un beoeuf) et 20 diaiss le mot « eux » (Elle est toujours
aimable avec eux). Dans la méme phrase, l'inveéess produit le /OE/ a remplacé /u/ 5
fois dans l'item «dujours » qui a été prononcé&JE3uR].

Nous remarquons que sur I'ensemble des phrasag k@ vemplacé /O/ 32 fois et il a
remplacé /OE/ 49 fois.

1-3-4- 'opposition /OE/~/O/

Substitution de la voyelle [O] a la voyelle [OE]

Dans la phrase « Qui vole un ceuf vole un beeuf wpyeelle /OE/ est réalisée /O/ 4 fois
dans l'item « ceuf », 4 fois dans « boeuf » et ureedans « eux ».

Dans la phrase « Elle est toujours aimable avecelex/O/ a remplacé /OE/ une fois dans
I'item « eux ».

Substitution de la voyelle [OE] a la voyelle [O]

Le /OE/ a remplacé le /O/ 18 fois dans le mot ®we(qui vole un ceuf vole un bceuf).
1-3-5- 'opposition /o 1/ ~/a1/

Substitution de la voyelle /61/ la voyelle /al/

Dans la phrase « On a envie d’aller au restauriamrtche », il y a 3 occurrences della

Il a été remplacé par /d 38 fois dans le mot « envie », 32 fois dans targant » et 32
fois dans « dimanche ». Nous constatons que lédea « envie » a posé plus de problémes
que le /al/ de « restaurant » et celui de « dimanche ». Nowsons expliqué ce résultat
par le fait que le /a/ de « envie » est précédé parl/aon a envie ».

Substitution de la voyelle /al/ a la voyelle /al/
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C’est l'inverse de la substitution précédente. &e//a remplacé /o/ 3 fois dans l'item
«on » (on a envie d’aller au restaurant dimandbe)o 1/ de « on a décidé de lutter » n’a
pas posé probleme.

En comparant les résultats obtenus dans les tapiep de ce test, nous constatons
que le taux déchec le plus élevé est enregistréqlee les deux voyelles de chaque
opposition apparaissent dans un méme mot que teoswiseul ou a I'intérieure d’'une
phrase. Le taux d’échec est moins élevé lorsquguehaoyelle de I'opposition apparait
dans un mot que ce soit tout seul ou a lintéridune phrase. Ceci signifie que méme
lorsque les apprenants parviennent a realiser hesgmes isolés, ils ont du mal a les
opposer fonctionnellement dans le méme mot etrldatece est alors une assimilation du
phonéeme inconnu par le phonéme connu.

Conclusion

En guise de conclusion a cette analyse des erpautant sur la production des
voyelles séparément, puis en opposition, nous pwidire que le nombre d’erreurs était
tres variable d’'une voyelle a une autre et d’'unposfion a une autre, et nous avons
constaté que méme si les apprenants ont la capdeit@aliser séparément les deux
phonemes, ils ont des difficultés a les opposectionnellement quand ils apparaissent
dans un méme mot. Nous proposons donc de récapifales le tableau suivant le
pourcentage de ces erreurs :

Tableau 16 : Récapitulation du pourcentage d’erreus du test de production

il | IE/ loll | lall lu/ 10/ lil Iyl 10/ IOE/

5,70%| 55,26%| 4,38% | 83,33%| 5,26%| 38,59%| 5,70%| 38,59%| 38,59%| 39,47%

hI~IE/ lol/~/alll lu/~10/ lil~1yl /0/~IOE/

78,12% 65,62% 65% 58,7% 34,37%
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Ce tableau nous a permis de constater que leslesygli posent le plus de
problemes sont /a/, /E/ et /OE/ et les oppositions qui sont aigjore du nombre le plus
important d’erreurs et cela quelque soit le test §46~/E/, /al/~/a’ll et lu/~/Ol et [il~lyl.

Il semble donc clair, comme nous I'avons montrégipde la description des systemes
phonologiques en présence, que ce sont les voyddkEntes dans la langue maternelle des
apprenants qui posent le plus de problemes et qusont les traits degré d’aperture
(I~Iel,  lul~/Ol), la labialisation (/i/~/yl) eta nasalisation (/o/~/a’l/) qui posent
probleme.

Apres cette analyse, nous pouvons dire que lesllesyqui existent en kabyle
posent moins de problemes. En revanche toutesolgsdles absentes posent, a des degrés
différents, des problemes. Mais nous tenons a leggae le /al/ qui est absent en kabyle

pose encore moins de problemes que /i/ et le /ul/.
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2-Résultats du test de perception

2-1-Analyse des erreurs produites dans la premiengartie du test de perception

Tableau 17 : La perceptiaes voyelles séparément

monemes Réponses des apprenants
1 |2 [3]4|5|6] 7] 8] 9| 19 11 12 18 14 15 16

Rougi + |- + |+ |+ [+ |+ - | + | - - - - ¥ + | -
Retenu + + + - - + - + + + - + + + + + -
Etonné |+ |+ |+ |- |+ |- |+ |- |-+ -1+ [-1-1+]+]-
Islam + + - + - + - + - - - + + + + + -
Surtout + |+ [+ [+ |+ 1+ 1+ +«1+7]- S+ + [ +] [ -
Eclat B I I I D D D i R R
Traité e e e e e -
Girafe + |- |- ]+ - 1+1-1-7T+[+«]-17+«]+]+«]+] +] -
Amuse + |+ |+ |+ |- + | - + |+ + | - + 1 + ] +] +] +| +
Neveu + + + + + + + + + + - + + + - + -
Ecrou - S I - - + |+ | - + | - + | - + | + | + | +
Ciseau e T T
Epaule + [+ |- |- [+ -]+ ]+ -]+]-1+]+]+] +] +] +
Joue -+ - - -+ -+ -+ +] +7 -
Innocencel - |+ |- |- |+ |- |+ |- |- |- |- |+|-|+|-]-]+
Généreux| + |- |+ [+ |-+ 1+1-1T+1+1-1+«+]+] -1+ -
Rousse [+ |+ |+ |+ [ - |- |+ |- |- |+ |- |+ +]| +| +| +] +
Politique |+ |+ [+ [+ [+ [+ [+ [+ [+ ]+ -1-1-1]+] +] +| -
Ancre + [+ |- |- |-+ - 1-1-1+]-1+]+]-1-1-1-
Oncle + |+ [+ - - -
Bonté + [+ |- [+ - ]-]-[]-1+]+]-1-1+]+«]+] -]+
Banque |- |+ |- |- |- |- |- |- |- [-[-|*]+|-|-1]-/-
Conditon!|- |- |- [+ |- |+ |+ |- |- |+ |-]+|-1-1|-1]-1]H+
Artisan i e e I N e A N A N AN I N B
Réponses| 15 | 18| 13| 14| 9| 13 14 10 1p 16 Q 18 15 015 |15 |18
correctes

80




monémes

Réponses des apprenants

22

23

24

25

26

P
J

35

38

Rougi

+

Retenu

Etonné

Islam

Surtout

Eclat

Traité

Girafe

Amuse

Neveu

Ecrou

Ciseau

Epaule

Joue

Innocence

Généreux

Rousse

Politique

Ancre

Oncle

Bonté

Banque

Condition

Artisan

Réponses

correctes

16

17

18

12

16

21

10

10




Commentaire

D’aprés ce tableau présentant la perception dgslles, nous pouvons remarquer
que sur gquarante cas, aucun éléeve n’a pu perceweoiectement toutes les voyelles.
Néanmoins les résultats ne sont pas identiques. Bouneilleur éclaircissement. Nous
présenterons le tableau suivant :

Tableau 18 : Récapitulation deéponses incorrectes

Nombre de réponsedNombre d’apprenants Taux
Incorrectes

3 1 2 .,5%
6 5 12,5%
7 1 2,5%
8 3 7,5%
9 4 10%
10 4 10%
11 4 10%
12 2 5%
14 4 10%
15 6 15%
16 2 5%
17 2 5%
24 2 5%
Total 40 100%

Ces résultats nous montrent clairement lI'incapagééa totalité des apprenants
soumis au test de percevoir correctement la lisgte mlonemes proposés. Nous avons
constaté que le taux le plus élevé est de 15 %égeptant 6 cas avec 15 mauvaises
réponses chacun sur les 24 items proposes) aiXddglus bas est de 2,5 % (représentant
un cas avec 3 mauvaises réponses sur 24 itemsgprhbre de réponses incorrectes varie

aussi selon les voyelles. Pour plus de détails poysosons le tableau suivant :
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Tableau 19 : Nombre et pourcentage des réponses amectes par voyelle

Phonemes Nombre de réponsésux
iIncorrectes

[i] 60 50%

[E] 56 46,66%
[v] 44 36,66%
[u] 58 48,33%
[O] 83 51,87%
[OE] 27 22,5%
[al 1] 80 66,66%
[0[1] 68 56,66%

Les taux d'échec qui varie de 22,5% pour la voyk&lE/ a 66,66% pour la voyelle
/o] confirment notre hypothése selon laquelle lesapgnts éprouvent des difficultés a

percevoir ces voyelles.

70%

60%

50% -
40% -
30%
20%
10%
0% . . . . . . .
[i] [E] [y] [u] [0] [OE] [a] [0]

Figure 17 : Histogramme des réponses incorrectesqyalle (perception)
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Analyse des erreurs
Tout comme le test de production, I'observations diférentes réponses des

apprenants nous permet de constater que les erseurmanifestent sous forme de

confusion.

2-1-1- Confusion entre les voyelles [y], [E] et [i]

- Dans 58 cas [E] a été entendu a la place d’autrgslles : il a remplacé la voyelle [i]
14 fois dans l'item «rougi », 14 fois dans le raslam » et 13 fois dans le mot
« girafe ». Il a remplacé la voyelle [y] 10 foisndde mot « retenu », 3 fois dans le mot
« surtout » et 4 fois dans le mot « amuse ».

- Dans 24 cas [y] a été entendu a la place d’autrgslies : il a remplacé la voyelle [i] 5
fois dans le mot « rougi », 6 fois dans le motlans» et 2 fois dans le mot « girafe ».
Il a remplacé la voyelle [E] 4 fois dans le motciaé », 4 fois dans le mot « traité » et 3
fois dans le mot « étonnéx».

- Dans 69 cas [i] a été entendu a la place d’autogslles : il a remplacé la voyelle [E]
10 fois dans le mot « étonné », 20 fois dans le «étlat » et 12 fois dans le mot
« traité ». Il a remplacé la voyelle [y] 9 fois dakitem « retenu », 8 fois dans I'item
« surtout » et 10 fois dans I'item « amuse ».

Conclusion : aprés cette analyse réservée a la perception gefleso|i], [y] et [E], nous

remarguons gue c’est la voyelle [i] que les appnenantendent majoritairement a la place

des autres voyelles a savoir [y] et [E], elle aploé /y/ 27 fois et /E/ 42 fois. Cependant

le phénomeéne inverse s’est également produit edtitout de méme remarquable que le

phonéme /E/, absent en kabyle, a été entendu g & flai place du /i/.

2-1-2- Confusion entre les voyelles [O], [OE] et Ju

- Dans 45 cas [O] a été entendu a la place d'autgslies : il a remplacé la voyelle

[OE] 2 fois dans le mot « neveu » et 11 fois daitenh « généreux ». Il a remplacé la
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voyelle [u] 9 fois dans litem « écrou », 14 foiang$ l'item «joue » et 9 fois dans
I'item « rousse ».

- Dans 48 cas [OE] a été entendu a la placgtrd's voyelles : il a remplacé la voyelle

[u] 8 fois dans l'item « écrou », 12 fois dansdit « joue », et 6 fois dans I'item

« rousse ». Il a remplacé la voyelle [O] 10 foinglditem « ciseau », 4 fois dans l'item

« épaule », 8 fois dans l'item « innocence » etfams dans I'item « politique ».

- Dans 66 cas [u] a été entendu a la place d'aubgslies : il a remplacé la voyelle
[OE] 3 fois dans l'item « neveu » et 11 fois daiterh « généreux ». Il a remplaceé la
voyelle [O] 15 fois dans I'item « ciseau », 11 fd@ns l'item « épaule », 18 fois dans
I'item « innocence », et 8 fois dans l'item « pigjlite ».

Conclusion : nous constatons que, pour ces trois voyelles, telgt] que les apprenants

entendent majoritairement a la place de [O] et [GIEH remplacé le /O/ 52 fois et le /OE/

14 fois. Toutefois il y a lieu de noter que le [glii est le seul phonéme existant en kabyle

a été entendu /O/ 32 fois et /OE/ 26 fois.

2-1-3- Confusion entre les voyellesi[ 1] et [0[]]

- Dans 85 cas [0] a été entendu a la place de la voyetlel][: 31 fois dans l'item
«ancre »,

30 fois dans l'item « banque », et 24 fois darierfi « artisan ».

- Dans 72 caso[ /] a été entendu a la place de la voyelle/]jo 30 fois dans l'item
«oncle », 20 fois dans I'item « bonté » et 22 ftass l'item « condition.

Conclusion :pour ces deux voyelles nasales, nous remarquonie gaex d’échec est plus

élevé en le comparant avec le taux d’échec desllesygrécédentes, mais entre ces deux

voyelles, c’est la voyelle [0] qui est le plus souvent entendue a la place.dé. [

Ces résultats obtenus peuvent étre expliqués, conoue I'avons signalé dans le test de
production, par linfluence de la langue maternelour les voyelles orales, nous

remarquons que ce sont les voyelles qui existens da langue maternelle que les
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apprenants entendent majoritairement a la placeadags voyelles. Pour les voyelles
nasales, le taux d’échec est plus élevé, car les dayelles étudiées n’existent pas dans la

langue maternelle des apprenants.

2-2-Analyse des erreurs produites dans la deuxienpartie du test de perception

Tableau 20 : La perception des yelles par suite de mots.

monéemes

Réponses des apprenants

6

7

8

9

10

!

L7

8

19

20

Suitel

+

+

+

+

+

+

Suite2

+

+

+

+

+

+

Suite3

Suite4

Suiteb

Suiteb

Suite7

Suite8

Suite9

Réponses

correctes

N

monemes

Répomsges apprenants

21

22

23

24

25

26

27

28

29

3

D

31

32

83

B4

35

36

39

40

Suitel

+

+

+

+

Suite2

+

+

+

Suite3

Suite4

Suiteb

Suite6b

Suite7

Suite8

Suite9

Réponses

correctes
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Commentaire
Les résultats auxquels nous avons abouti dans deitigiéme partie du test
confirment ceux de la partie précédente avec ux déchec de 51,11%. Ces réponses

incorrectes sont différentes d'un apprenant a l&awomme le montre le tableau ci-

dessous :

Tableau 21 : Tableau récapituiddes réponses incorrectes
Nombre de réponsesNombre d’apprenants Taux
iIncorrectes
2 1 2,5%
3 13 32,5%
4 9 22,5%
5 7 17,5%
6 4 10%
7 2 5%
8 2 5%
9 2 5%
Total 40 100%

Analyse des erreurs

Comme dans la premiére partie du test, les appteicanfondent les voyelles [i],
[E] et [y], ils confondent aussi les voyelles [UQ] et [OE] et confondent également les
voyelles nasales [ et [a[]].
2-2-1- Confusion des voyelles [i], [E] et [y]
Dans 23 cas [y] a été entendu a la place d’autrgslies :
Suite 1: Il a remplacé 3 fois le [E] dans litencreéme » et 4 fois le [i] dans I'item
« écrit »,

Suite 2 : Il a remplacé 2 fois le [E] dans l'itemnéver » et 6 fois le [i] dans I'item « revit ».
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Suite 3: Il a remplacé une fois [E] dans l'itersetvir » et 7 fois le [i] dans l'item
« tisse ».

Dans les trois suites proposées, nous constatansedy] a été confondu beaucoup plus
souvent avec le [i] gu'avec le [E]. Ceci peut s’kyper par le fait que les phonémes /y/ et
/il ne se distinguent que par un seul trait disifirgqui est la labialisation, alors qu /y/ et le
/E/ ont deux traits distinctifs qui sont la labsaliion et le degré d’'aperture.

2-2-2- Confusion des voyelles [O], [u] et [OE]

Dans 62 cas [O] a été entendu a la place d’autgslles :

Suite 1: Il a remplacé 8 fois le [OE] dans l'itet@meu » et 17 fois le [u] dans I'item
« remous ».

Suite 2 : Il a remplacé 7 fois le [OE] dans liternceur » et 13 fois le [u] dans I'item
«cour ».

Suite 3 : Il a remplacé 5 fois [OE] dans I'itemeqt » et 12 fois le [u] dans l'item «pour ».
Dans ces suites proposées pour I'étude de la clistmdes voyelles [O], [u] et [OE], nous
constatons que, le taux d'échec est plus élevepgue la distinction des oppositions
précédentes. Nous remarguons aussi que, c’est]lgue les apprenants confondent
majoritairement avec le [O] et non le [OE]. Ceeups’expliquer également par la fait que
ces deux phonéemes ne se distinguent que par |é dagiverture.

2-2-3- Confusion des voyelles [a] et [a[]]

Dans 98 caso /] a été entendu a la place d’autres voyelles :

Suite 1: Il a remplacé 25fois le ([ dans I'item «pondre » et 5 fois le][Bans I'item

« peindre ».

Suite 2 : Il a remplacé 26 fois le([d dans I'item «marron» et 5 fois le][@8ans I'item

«marin ».
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Suite 3: Il a remplacé 30 fois [[¢ dans l'item «fondre » et 7 fois le][@lans Iitem
«feindre ».

Nous constatons que c’est le [oque les apprenants confondent majoritairement kvec
voyelle [a1]. Ceci, peut s’expliquer encore une fois par le dai¢ les deux voyelles ne se
distinguent que par le degré d’ouvertuNnus remarquons aussi qu’avec les voyelles
nasales le nombre d’erreurs est plus importantvgg'des voyelles orales. Nous pouvons

expliquer cela par 'absence des voyelles nasaldsieyle.

2-3Analyse des erreurs produites dans la troisienmgartie du test de perception

Tableau 22 : La perception des voyelles opposition

monemes Réponses des apprenants

1 [2 [3[]4[]5]6 7] 8] 9 100 11 12 13 1 15 16 17 18 [19 |20
Légitime + + - - - + + + - + + + - + ¥ ¥ - ¥ ¥ -
Inégale + |+ |+ |- - - + |+ | - ¥ | + | - | - T+ - - I — -
Cinéma - + o+ - - + | - + |+ |+ | - - - ¥ | - - - PR -
Utilité - - - + | - + |+ | - - ¥ |+ | + | + [ ] + + - - ¥ | -
Nluminer |+ |- + - - - + |+ | - + |+ | + | «+ | + | +] + - ¥ | - _
lllusion + |+ |+ - + |+ | - + | - + |+ [+ | | - - I - - -
Bourreau - - + - - + - + - + + - - + + + - - + -
Beaucoup |- [- |* |- |- |- [+ |- |- |- |- |- {[*|-|-}{|-1-}/|-1|"-]-
Trousseau | - + - + |+ |- + |+ | - - + |+ |+ - - - - _ _ -
Osseux + |+ |- + |+ |- |- + [+ [+ ]+ - + | + | + | +] -1 - | -
Euphorie | - - - + | - - - - + |+ [+ [+ ]+ +«7- + | - | - + | -
Odieux + 0+ |- - - - - + |+ |+ |+ [« +1- - P - - -
Rancgon - - - -+ |- + | - - + | - [+ ] +71- ¥ | + | - - - -
Attention | - - - - + | - - + |+ | - + |+ |+ |+ « + 1 - - - -
abondance| - - - - - - + | - - - - ¥+ | + 1 + ] + - - N -
Réponses |6 |7 |6 |4 |5 |5 | 8| 10l 5[ 120 11 10 11 10 ¢ 11 6 # B
correctes
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monemes Réponses des apprenants

21 [ 22 ] 23] 24 25] 26] 277 28 29 3p 31 32 B3 B4 [B5 [36 [ | 39 | 40
Légitme |- [+ [+ [+ |- [- [- [+ [+~ [+[-[+[-1-[+[~+[-1]-1]-7]-
Inégale |+ [+ [+ [+ [+ [+ +[+[+1+[++[-17-1+-1-1-71+-
Cinéma |- |- |- |- |- [+ - |+ 1[+]-|-|-|-1-1+]+]=+]-1]-1-
Utilité o+ [+ [+ [+ |- [+ [+ [+« |+ -]+« +[-1T-1T+1-1T-71T-7T-
NMuminer |+ [+ |+ |- [+ - [ - -1+ 1+ +]+«]-1-1+]-1+] -]+ -
lllusion e
Bourreau |+ |+ |* |- |+ |+ |- |- |- |+ |-1|-1-1-1-1++|-1|-1|-
Beaucoup|* |* [+ |- [+ [+ - [+~[-[-[+[+~|-[-1-1+]+]-1]+]|-
Troussead - | * | * |- |- |~ | Y |- |- T Y
Osseux + + + + + + + + - - + + + - - - + - + -
Euphorie + + + + + + + + - - + - - - - N + R T N
Odieux + + + + + + + + - + - - - - - + _ - N -
Rangon - + - - + + + + + + - - - - - _ + _ - _
Attention |- |- |- |- [- |- [- |- |-|-|-"1|+"[-"[-"[-"1+-1-1-1-
abondance| - + |- - - - - + |+ |+ | - - - - - S+ |- - -
Réponses|7 |12 11| 7 [ 10| o[ 8] 11 of 8] 7| 7] 2[ o 4 ¢ 9 ¢ 7D
correctes

Commentaire

Pour la perception des oppositions, nous pouvommnguer une différence tres
nette en comparant les résultats obtenus dansis&me partie avec ceux des deux parties
précédentes. Ceci montre que les difficultés reméen par les apprenants, sur le plan
perceptif, sont plus sérieuses lorsque les deurllasyapparaissent dans un méme mot.
Nous avons enregistré 5 cas sans aucune répomsergésentant 12,5% des apprenants

testés. Pour plus de détails, nous proposons leaialsuivant :
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Tableau 23 : Tableau récapitulatif deseponses incorrectes

Nombre de réponsedNombre d’apprenants Taux
Incorrectes

3 1 2,5%
4 6 15%

5 4 10%

6 5 12,5%
7 3 7,5%
8 6 15%

9 2 5%

10 4 10%
11 3 7,5%
13 1 2,5%
15 5 12,5%
Total 40 100%

Nous avons remarqué aussi que d'une oppositioneaautre le nombre de réponses

incorrectes varie comme le montre le tableau stiivan

Tableau 24 : Nombre et pourcentage des réponses amectes par opposition

Oppositions Nombre de réponsebaux
incorrectes

il~IE] 60 50%

lil~Iyl 54 45%

lul~/O/ 73 60,83%

/0/~IOE/ 55 45,83%

| 6/~1a/ 83 69,16%
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Comme dans le test de production, les oppositiongasent le plus de problemes
sont /6/~/al : 69,16% de réponses incorrectes/@dt 60,83% et /i/~/E/: 50%. Ces
résultats confirment encore une fois notre hypahéslon laquelle les apprenants

éprouvent des difficultés a percevoir ces oppasitio

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%
fi/~/E/ fi~1y/ /u/~/0/ /0/~/OE/ /6/~/al

Figure 18 : Histogramme des réponses incorrectespgusition (perception)

Pour les différents types de réponses donnéedepaapprenants nous proposons le

tableau :
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Tableau 25 : Nature et pourngage d’erreurs par opposition

Réponses correctes Réponses incorrectes
Monémes Maitrises Taux Inversées  Taux
Légitime 22 55% 18 45%
Inégale 24 60% 16 40%
Cinéma 14 35% 26 65%
utilité 22 55% 18 45%
llluminer 23 57,5% 17 42,5%
lllusion 21 52,5% 19 47,5%
Bourreau 17 42,5% 23 57,5%
Beaucoup 14 35% 26 65%
Trousseau 16 40% 24 60%
Osseux 26 65% 14 45%
Euphorie 20 50% 20 50%
Odieux 19 47,5% 21 52,5%
Rancon 15 37,5% 25 62,5%
Attention 11 27,5% 29 72,5%
Abondance 11 27,5% 29 72,5%

Analyse des erreurs

Dans cette partie du test de perception, nous ngayas enregistré de réponses
similaires, car notre consigne était comme suitdiuez le son que vous entendez en
premier (mettezl) et celui que vous entendez eniéime (mettez 2). C'est-a-dire nous
avons précisé au départ que dans chaque monénaedéyx sons différents. Les réponses
incorrectes se manifestent donc uniqguement pardigion des deux éléments de chaque

opposition.
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2-3-1- Les items portant sur I'opposition / i/~/E/

18 apprenants ont inversé les deux premiéres kesydhns l'item « |égitime », 16 dans

« inégale » et 26 dans « cinéma ». Nous remarqguaescette opposition pose plus de
probleme lorsque c’est la voyelle /i/ qui précedéest-a-dire le passage de /E/ (voyelle
inconnue) a /i/ (voyelle connue) est plus facile tpipassage de /i/ a /E/.

2-3-2- Les items portant sur I'opposition / i/~/y/

18 apprenants ont inversé les deux premieres wsyelans litem « utilité », 17 dans

« illuminer » et 19 dans «illusion ». Pour cetfgpasition, nous remarquons que les
résultats sont pratiquement identiques pour taaIgeens proposes.

2-3-3- Les items portant sur I'opposition / u/~/O/

26 apprenants ont inversé les voyelles /u/ et /@isdle mot « beaucoup », 24 dans
« trousseau » et 24 dans « bourreau ». Nous tonstque c’est I'item le plus au moins

connu par les apprenants (beaucoup) qui est lesmagitrisé (la difference est Iégére mais
significative), car comme nous l'avons expliqué aapant, c’est un terme utilisé par les
kabylophones, mais son utilisation est fautive.

2-3-4- Les items portant sur I'opposition / O/~/OE/

14 apprenants ont inversé les voyelles /O/ et /@&ids le mot «osseux », 20 dans
« euphorie » et 21 dans «odieux ». Tous les mesgmoposés pour cette opposition
posent a des degrés différents des problemes.

2-3-5- Les items portant sur I'opposition / 6/~/&/

25 apprenants ont inversé les voyelles /06/ et Aidsdle mot «rancon », 29 dans
« attention » et 29 dans « abondance ». Nousatonst qu’en perception, I'opposition la

moins maitrisée est / 6/~/a/.
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Conclusion

En conclusion a cette analyse des erreurs portainias perception des voyelles
séparément puis en opposition, nous pouvons dirpramier lieu, que le nombre d’erreurs
était tres variable d’'une voyelle a une autre and’opposition a une autre. En deuxieme
lieu, nous avons constaté que le nombre d’errearsgjlie les deux éléments de chaque
opposition apparaissent dans un méme mot est [Hué que celui enregistré lorsque les
deux phonémes apparaissent séparément dans des wifférents. Les résultats obtenus
nous ont permis de constater que les voyelles gsenqt le plus de probléemes sonti/p
/alll et /O/ et les oppositions qui sont a I'origing mombre le plus important d’erreurs

sont /ol/~/all, lul~IOlet /il~/E].
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3-Analyse comparative des tests de production et gherception

Apres cette analyse des erreurs portant sur la riggaitdes oppositions
phonologiques, nous avons remarqué que les résdkala perception sont meilleurs que
ceux de la production. Pour cette raison nous esisngu’une analyse comparative entre
les deux sera bénéfique.

3-1- I'opposition /i/~/E/

Pour cette opposition nous avons constaté quaube de réussite en perception
est plus élevé que le taux de réussite en produdfie qui nous permet d’affirmer que
pour I'opposition /i/~/E/ les apprenants trouvehispde difficultés en production qu’en
perception. En production aucun apprenant n'a pongacer correctement tous les
monémes pProposeés pour cette opposition, mais eemén huit apprenants ont percu la
totalité des monemes. Par ailleurs, 82,5% des léwe fait trois erreurs et plus en
production, alors que seuls 22,5% ont fait trore@ns en perception. Le tableau suivant
nous permet de récapituler les résultats :

Tableau 26 : Pourcentage d’erreurs en production eén perception concernant

I'opposition /i/~/E/

Production Perception

Apprenants N'ayant| Ayant | Ayant |Ayant |Ayant |N’ayant|Ayant | Ayant | Ayant
fait fait 1|fait fait fait 4|fait fait 1|fait 2|fait 3
aucune | erreur |2erreurg3erreurs erreursiaucune | erreur |erreurs erreurs

erreur erreur

Oppositio

lI~IEl

0%

2,5%

15%

50%

32,51

®?0%

32,5%

25%

22,5%
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3-2- I'opposition /i/~ly/

En comparant les résultats du test de perceptien agux du test de production
pour l'opposition /i/~ly/, nous pouvons dire ereame fois que les apprenants éprouvent
plus de difficultés en production. Nous avons requéarqu’en production aucun apprenant
n'a produit correctement tous les monemes proposeéscette opposition. En revanche en
perception huit apprenants ont réussi a perceadiothlité des monemes proposeés, ce qui
représente 20% des apprenants testés. Par aill@¥sdes apprenants ont fait 3 erreurs et
plus en production alors que, seuls 15% ont fatrdurs en perception. Pour récapituler
les résultats, nous proposons le tableau suivant :

Tableau 27 : Pourcentage d’erreurs en production eén perception concernant

I'opposition /i/l~1yl

Production Perception

Apprenants N'ayant| Ayant | Ayant |Ayant |Ayant |N’ayant|Ayant | Ayant | Ayant
fait fait 1|fait fait fait 4|fait fait 1|fait 2|fait 3
aucune | erreur |2erreurg3erreurserreursiaucune | erreur |erreurs erreurs

erreur erreur

Oppositio

Iyl~IE/ 0% 22,5%| 27,5% | 42,5%| 7,5%| 20% 40%| 25% 15%

3-3- l'opposition /u/~/O/

A propos de l'opposition /u/~/O/, une premiere c¢ataion montre que la
différence entre les deux tests est inférieurdlascdes deux oppositions précédentes, mais
il reste toujours que le taux de réussite en péiarepest plus élevé que le taux de réussite
en production. Nous avons remarqué qu’en produatiompprenant seulement a réussi a
produire correctement tous les monemes proposésoetie opposition. En revanche en

perception quatre apprenants ont réussi a perckvtitalité des monemes proposés, ce
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qui représente 10% des apprenants testés. En5fUsdes apprenants ont fait 3 erreurs et
plus en production alors que, seuls 27.5% ont 3aérreurs en perception. Le tableau
suivant nous permet de récapituler les résultats :

Tableau 28 : Pourcentage d’erreurs en production eén perception concernant

I'opposition /u/~/O/

Production Perception

Apprenants N'ayant| Ayant |Ayant |Ayant |Ayant |N’ayant| Ayant |Ayant | Ayant
fait fait 1|fait fait fait 4|fait fait 1|fait 2|fait 3
aucune | erreur | 2erreurg 3erreurs erreursiaucune | erreur |erreurs erreurs

erreur erreur

Oppositio

lu/~10O/ 25% | 5% 42,5% 30% 2099 10% 25%  37,524,5%

3-4- l'opposition /O/~/OE/

L’analyse réservée a I'opposition /O/~/OE/ nous treue le taux de réussite est
nettement supérieur a ceux des oppositions prétEgiebe qui nous laisse dire que c’est
I'opposition la plus maitrisée par les apprenaftssi en production 12,5% des apprenants
ont donné des réponses correctes et 19 apprerantdait qu'une seule erreur chacun, ce
qui traduit un pourcentage de 47,5%.

Le test de perception a donné des résultats bipérisurs a ceux du test de production
avec 32,5% sans aucune mauvaise réponse et 25%uaeeseule mauvaise réponse
chacun. Par contre, seuls 10% des apprenantsibBtdereurs et plus en production, alors
que, 27.5% ont fait 3 erreurs en perception. Néaapitulons les résultats dans le tableau

suivant :
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Tableau 29 : Pourcentage d’erreurs en production eén perception concernant
I'opposition /O/~/OE/.

Production Perception

Apprenants N'ayant| Ayant | Ayant |Ayant |Ayant |N’ayant|Ayant | Ayant | Ayant
fait fait 1|fait fait fait 4|fait fait 1|fait 2|fait 3
aucune | erreur |2erreurg3erreurserreursiaucune | erreur |erreurs erreurs

erreur erreur

Oppositio

/O/~IOE/ | 12,5% | 47,5%30% 10% 0% 32,5% 25%| 15% 27,5%

3-5- I'opposition /a/~/6/

Pour cette derniére opposition, en production moagons noté qu’une seule bonne
réponse représentant un taux de 2,5%. En percepbas avons relevé quatre bonnes
réponses représentant un taux de 10%. Cependabgo5int fait 3 erreurs et plus en
production et 47.5% ont fait 3 erreurs en perceptio
Ces résultats confirment encore une fois I'hypath&glon laquelle le niveau des
apprenants en production est plus médiocre qu’erepgon.

Pour plus de précision nous proposons le tableizarsit
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Tableau 30: Pourcentage d’erreurs en production eten perception concernant

I'opposition /&/~/d/.

Production Perception

N’ayant| Ayant |Ayant |Ayant |Ayant |N’ayant|Ayant |Ayant | Ayant
Apprenantsfait fait 1|fait fait fait 4|fait fait 1|fait 2|fait 3
aucune | erreur | 2erreurs 3erreurs erreurs| aucune | erreur | erreurs| erreurs

erreur erreur

Oppositio

lal~1d/ 2,5% | 5% 40% 325% 20% 4% 209F) 22,544 ,5%

Remarque : nous devons signaler que le test deugiiod comporte quatre monemes,

c’est-a-dire un moneme de plus par rapport awegerception.

Conclusion

Les résultats obtenus dans les deux tests reflééemiveau insuffisant des
apprenants en production et en perception de qessdns.
Ces erreurs peuvent s’expliguer, comme nous l'agsansalé plus haut, par les différences
qui existent entre les systemes vocaliques du &ardiune part et du kabyle d’autre part.
Il est évident que le systeme vocalique du francamporte des caractéristiques que nous
ne trouvons pas dans celui du kabyle, comme lalitigslzarrondissement et I'aperture.
L’apprenant kabylophone ne connait pas les apertintermédiaires (mi-fermée et mi-
ouverte), ce qui explique par exemple les confissiaf~/E/ et /u/~/O/. Il ne connait pas
aussi les voyelles nasales, cela explique la camfu#/~/a/, mais nous tenons a souligner
gue dans les différents tests que nous avons effechous n’'avons enregistré aucun cas

de dénasalisation. Comme il y a peu de traits disofseulement dans [u]) en kabyle, cela
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mene l'apprenant a faire les confusions du typeyhi. En plus de ces oppositions, nous
avons constaté que les oppositions /y/~/E/ et /QE/gue nous n'avons pas verifiées
posent, également, probleme.

L’analyse comparative entre le test de productionetui de la perception nous a
montré que le niveau des apprenants en producsioples faible qu’en perception, nous
pouvons expliquer cela par le fait qu’en producties apprenants ont besoin de beaucoup
d’effort pour produire un son (compétence actie€n perception, ils ont besoin de moins
d’effort (compétence passive). Mais méme s'’ils pment mieux qu’ils ne produisent,
nous avons constaté qu’il y a des problemes dangideix cas et ce sont les mémes
oppositions qui posent probleme que ce soit enymtazh ou en perception, mais ce n’est
pas dans le méme ordre. En production I'opposilietiE/ est la moins maitrisée avec un
taux d’échec tres élevé de 78.12%, elle est sdeikopposition / 8/~/a/ avec 65.62% et de
/u/~I0/ avec 65%. En perception c’est 'oppositidi~/a/ qui est la moins maitrisée avec
un taux d’échec de 69.16%, suivie de /u/~/O/ 86:83% et de /i/~/E/ avec 50%.

Apres tous ces résultats obtenus, nous estimons tgus les efforts
méthodologiques pour la correction de la pronoraiaties voyelles du francais par les
apprenants kabylophones doivent se diriger verolgsositions suivantes :
hI~IEl, lil~lyl, lul~/Ol, /O/~IOE/ et | 6/~/al. Aelles-ci nous ajoutons les oppositions

ly I~IE/ et lu/~/OE/ qui ont pas été vérifiées, smaili, selon nous posent aussi probleme.
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4-Proposions

Dans la perspective d’améliorer la prononciatios deyelles du francais a partir
des difficultés relevées, nous présentons, a phetirsuggestions de différents travaux dans
le domaine, un ensemble de propositions pour laecton de la prononciation de ces
voyelles par les apprenants kabylophones.
4-1-Préparation psychologique
L’enseignant doit, tout d’abord, vaincre la timé@inaturelle des apprenants. Ceux-cCi
semblent éprouver une sorte de honte a articulersdas si différents de ceux de leur
langue maternelle.
Il est important aussi que I'enseignant, explique apprenants lintérét d’une bonne
prononciation et leur faisant comprendre, égalenwriils feront des erreurs, que celles-ci
sont naturelles et qu’ils ne doivent pas avoir dgugés négatifs face a ces erreurs.
Un autre facteur important pour la réussite deségnement de la prononciation de ces
voyelles est la patience de I'enseignant, car estrpas facile d’obtenir des résultats dés
les premiers essais.
4-2-Correction phonétique
A partir des travaux portant sur la phonétique exdive, nous pouvons tirer des principes
pédagogiques géenéraux ainsi que des types d’egsreit d’activités pour la correction
phonétique.
L’élaboration d'un matériel pédagogique, selon Kaar-Pougath et Pedoya-
Guimbretiere (1989 : 06) etest d’abord partir des confusions et/ou des masq(par
rapport a la langue cible) et ensuite donner awpramants les moyens d’acquérir de
nouvelles habitudes articulatoires leur permettdatproduire de nouveaux phonemes de

la maniere la plus simple, mais aussi la plus viean
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La correction de la prononciation doit se baser lggr sons, base matérielle de la

communication orale (Kanemen-Pougath et Pedoyafetiere, 1989). La

discrimination auditive et la sensibilisation a ¢amposition articulatoire des sons

constituent la premiere étape d’un travail de aiioa efficace.

Pour faire acquérir aux apprenants un son vocalique aura besoin des contextes

facilitants, par exemple un entourage consonantimuevocaligue possédant le trait a

acquérir. Kanemen-Pougath et Pedoya-Guimbreti€&¥®9(:07) a souligné que en régle

générale, pour faciliter 'acquisition d’un son, ekt préférable, dans un premier temps, de

le placer en finale absolue avant de le faire prioglulans d’autres positions.

Il est nécessaire aussi de varier les types dteas. Dans cette optique les ouvrages

pédagogiques tel quelaisir des sonsélaboré par Kanemen-Pougath et Pedoya-

Guimbretiere (1989) eA I'écoute des sonde Pagniez-Delbart (1993) peuvent rendre de

grands services. Ces volumes proposent des exendcees et motivants qui fournissent

aux enseignants et aux apprenants des outils pgidags d’'une grande efficacite, par

exemple :

- Lorsque le son [y] est assimilé a [i], il faut darescas renforcer la labialité puisque [y]
est labiale.

- Lorsque le son [E] est assimilé a [i] et le son ESf assimilé a [u], il faut alors faire
acquérir le phénomene du degré d'aperture.

- Lorsque [O] est confondu avec [g], il faut soulidaétériorité de [a] et la postériorité
de [O]

- Pour les voyelles nasales et lorsque ces dernigedstent pas dans la langue
maternelle des apprenants, il faut alors sensdbiliss apprenants a la nasalité. Un
phénomeéne qui n'est rien d’autre qu’un son produitl’expiration de I'air qui passe a

la fois par la bouche et par le nez.
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Mais il reste toujours que c'est a l'enseignant \deier, de compléter, de
transformer, de rajouter selon son envie et lesibegle ses apprenants. Il est également
conseillé a I'enseignant de mettre les exercices das situations effectives. Il faut créer,
pour chaque son, un acte de parole et des sitsatmmmunication qui permettent a ce son

d’apparaitre le plus naturellement et le plus feggment possible.
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Conclusion générale

Le présent travail a visé a examiner les difficltdes apprenants kabylophones au
niveau de la production et de la perception desNey du francais. L’objectif était de
trouver quelles étaient ces difficultés, la relatientre la production et la perception et
I'origine de ces difficultés.

Au terme de cette étude, la principale conclusiaetenir est la confirmation de
I'existence des interférences, entre le kabyle étancais, qui influencent d’'une facon tres
importante la prononciation des voyelles du framchiez les apprenants kabylophones.

Le point de départ choisi pour la réalisation deme@moire a donc été celui de
comparer les systemes vocaliques du francais &alyle. L'observation des différences
entre les deux systémes nous a aidée a idengBeprincipales difficultés rencontrées par
les apprenants kabylophones et aussi les possbitifinterférences entre les deux
systemes vocaliques.

En effet, les apprenants comme déja mentionné ars ae ce travail, éprouvent
beaucoup de difficultés a distinguer certains phoesetels que [i] / [E], [i] / [y], [u] / [O],
[O] / [OE], [&] / [6]. A travers I'analyse effectaésur les différents corpus, les résultats
obtenus montrent I'échec des apprenants face aotugtion et a la perception des ces
voyelles. Mais il faut signaler que :

» Cet échec differe d'une opposition a une autre'wialvoyelle a une autre. Ainsi
les oppositions [i] ~ [E], [u] ~ [O] et [d] ~ [@nregistrent les taux d’échec les plus
élevés : 78,12%, 65% et65, 62% en production b,5680,83% et 69,16% en
perception. Les oppositions [i]~[y] et [O]~[OE] ewistrent des taux d'échec

inferieurs par rapport a ceux des trois premiepgmsitions.
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* Les apprenants trouvent plus de difficultés a séalices voyelles lorsqu’elles
apparaissent en opposition, que se soit dans ureméoh ou a l'intérieure d’'une
phrase.

 Le niveau des apprenants en production est plidefaju’en perception. Mais
méme s’ils percoivent mieux qu’ils ne produisemy$ avons constaté qu’'il y a des
problemes dans les deux cas et que ce sont lesitippe qui posent le plus de
problemes en réception qui sont les plus mal &edis

Ces difficultés sont dues aux différences entressistémes vocaliques du francais et du
kabyle qui sont remarquables dans le nombre damertjuatre en francais et deux en
kabyle, dans la labialité et la nasalité.

Toutefois, il faut préciser que cet élément déteami qui est l'influence de la
langue maternelle n’explique pas tout seul lesdatiffés de ces apprenants. A cela nous
ajoutons un autre élément qui, selon nous, est @aogsi déterminant. Il s’agit de la
complexité du systeme vocalique francais qui passéa nombre assez important de
voyelles. Ce nombre engendre beaucoup de diffeuttéme chez les locuteurs natifs de
cette langue.

Les nombreuses erreurs relevées dans nos diffécenpsis indiquent qu’il faut
repenser tres sérieusement a l'enseignement danigue francaise en général et a
I'enseignement de la prononciation de cette largguparticulier.

Les résultats obtenus lors de I'analyse des cagmueillis ne permettent, toutefois
pas, de tirer de conclusion catégorique, car mdlgndéombre important des erreurs de
production et de perception relevées dans les spipast difficile de vérifier si tous les
apprenants kabylophones ont les mémes difficulsés ¢a production et la perception des

voyelles du francais.
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La derniere conclusion porte sur I'intérét de treuguelques moyens pour corriger
ces erreurs afin d’améliorer la prononciation dunéais chez les apprenants kabylophones.

Apres cette recherche, nous pensons qu’il sertgitéassant de chercher a réaliser de
futures études de facon a montrer l'importance decdrrection phonétique dans
I'apprentissage d’'une langue étrangere dans lddisgaments du cycle secondaire et,
eventuellement dans un cours de langue a l'uniéedul moment que ces oppositions
posent probleme méme a l'université chose qui alétdontré par Ameur-Amokrane S.
(2006) dans sa thése de doctorditorthographe francaise: sa pratique et son
enseignement en Algéridlous pensons aussi que certains aspects doinentee étre
validés par l'étude dun nombre plus important denmtes avec des corpus

d’enregistrement de francais parlé c'est-a-direlaon
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